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l. ADOPCION DEL ORDEN DEL DIA

1. El Comité adopta el orden del dia que figura esxeebgrama WTO/AIR/3751.

I. APLICACION Y ADMINISTRACION DEL ACUERDO

A DECLARACIONES DE LOSMIEMBROS DE CONFORMIDAD CON EL PARRAF@ DEL ARTICULO 15

2. La Presidentalice que la lista mas reciente de declaracioneseptadas de conformidad con
el parrafo 2 del articulo 15 del Acuerdo OTC figwea el documento G/TBT/GEN/1/Rev.10,
distribuido el 22 de febrero de 2011. Observa cue posterioridad a la anterior reunién Kuwait
(G/TBT/Add.2/105) y Zambia (G/TBT/2/Add.106) harepentado sus declaraciones de conformidad
con el péarrafo 2 del articuo 15, y Croacia (G/TBMAd.73/Rev.l) y Ucrania
(G/TBT/2/Add.100/Rev.1) han presentado revisiones stis declaraciones iniciales. En total,
desde 1995 son 123 los Miembros que han preseatadienos una declaracion sobre la aplicacion
del Acuerdo de conformidad con el parrafo 2 deicald 15. La Presidenta recuerda que esa
informacion esté disponible, y se actualiza regoésnte, en la pagina del sitio web de la OMC y en el
Sistema de Gestion de la Informaciéon OTC (el IMSha lista mas reciente de servicios de
informacion figura en el documento G/TBT/ENQ/3&tdbuido el 30 de mayo de 2011.

B. PREOCUPACIONES COMERCIALES ESPECIFICAS

1. Preocupaciones nuevas

i) Australia — Proyecto de Ley relativa al envasadonayi&o del tabaco, de 2011
(GITBT/N/AUS/67)

3. La representante de la Uniébn Europfamula algunas preguntas sobre el Proyecto

australiano de Ley relativa al envasado genéridaab@mco, de 2011, notificado al Comité OTC.
Observa que el proyecto de medida tiene por obgettve otras cosas, restringir la publicidad o la
promocién en los envases de productos de tabaamismmo un "envasado genérico" para todos los
productos de tabaco vendidos en Australia a paetirl® de julio de 2012. Segun la propuesta, la
Unica caracteristica permitida en el envasado seriambre comercial desplegado en forma, tamafio,
color y ubicacién normalizados en el envasado. reSto del envasado contendria advertencias
sanitarias en texto e imagenes.

4, La Union Europea observa que también esti revisanddamada "Directiva sobre los
productos de tabaco" y que el envasado genéricmasle las futuras posibles opciones de politica
gue se estan examinando en la evaluacion del imgacturso. En ese contexto, la Union Europea
pregunta a Australia qué datos cientificos u atfarinacion pertinente se han tenido en cuentaqor |
que respecta al vinculo entre el envasado gengriaoreduccion del atractivo de los productos de
tabaco para los consumidores, y si esos estudedepuponerse a disposicion del Comité. Ademas,
aunque la Unién Europea ha examinado el "Docum#mimonsulta sobre el envasado genérico de los
productos de tabach'su delegacion pide alguna informacion adicion&ldemas, si se hubiera
realizado una evaluacién del impacto antes de tsuita en curso, la UE pregunta a Australia si
podria facilitar ese documento, 0 un resumen de@udusiones, a otros miembros del Comité.

5. La representante de la Union Europea también ptagsin Australia ha evaluado otras
soluciones legislativas, y por qué se ha considerpst éstas son menos eficaces para alcanzar el
legitimo objetivo sanitario perseguido. Ademas,Ulaion Europea observa que las autoridades
australianas han hecho referencia, en la notifice®TC, a las obligaciones de Australia en virtad d
Convenio Marco de la OMS para el Control del Tab@CT), en el que la Union Europea y 26 de

2 hitp://www.yourhealth.gov.au/internet/yourhealtHsbishing.nsf/content/plainpack-tobacco
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los Estados miembros son también partes. En egexto interesa a la Unién Europea saber cdmo ha
tenido en cuenta Australia las obligaciones quecderesponden en virtud de otros acuerdos
internacionales, entre ellos el Acuerdo de la OMBre los aspectos de los Derechos de Propiedad
Intelectual relacionados con el Comercio (ADPI®pr ultimo, la representante de la Union Europea
pide a Australia que proporcione informacion sadngroceso legislativo previsto y el calendaricapar

la adopcion de la propuesta.

6. El representante de la Republica Dominicatentea varias preocupaciones y preguntas en
relacion con el proyecto de medida de Australise ge reflejan plenamente en el documento
G/TBT/W/339, de fecha 21 de junio de 2011.

7. El representante de Indonesiembién plantea varias preocupaciones y pregumaslacion
con el proyecto de medida de Australia, que sejegflplenamente en el documento G/TBT/W/336,
de fecha 8 de junio de 2011.

8. La representante de Méxioobserva que si bien su delegacion comparte etéstee
Australia por proteger la salud de los consumidomMéxico abriga algunas preocupaciones -en
relacién tanto con el Acuerdo OTC como con el Adaesobre los ADPIG. En lo fundamental,
México opina que la medida restringe el comercis hé lo necesario para alcanzar el objetivo de
politica declarado. México entiende que no hayslaientificos que indiquen que el disefio de la
cajetilla repercute directamente en el nivel desoamo o la atraccién del tabaco entre la poblacién.
Asi pues, en el presente caso el comercio sengistai porque los productores tendrian que fabricar
una cajetilla simple o genérica para tener accies®icado australiano, y ello sin pruebas de qas es
esfuerzos desembocarian en una caida o reduccloatrdetivo del tabaco para la poblacion,
especialmente los jovenes australianos.

9. El representante de Chidice que su delegacion comparte las preocupacexpessadas por
otros Miembros y vigilara estrechamente esta cbresti

10. El representante de Chit® suma a las preocupaciones expresadas porléggaenes que
han precedido a la suya. Aunque apoya el legitibjetivo de salud publica buscado, su delegacion
considera que la propuesta plantea varias cuestidP@ra empezar, parece restringir el comercio mas
de lo necesario, porque aparentemente no hay datu$ficos que respalden el "envasado genérico"
como un medio para abordar eficazmente los obgfipe Australia desea alcanzar; de hecho, ¢en
gué datos cientificos se apoya Australia? El aorgmegunta si no podria alcanzarse el mismo
objetivo mejorando y actualizando la informaciérdiraate advertencias sanitarias visitdesafectar

al uso legitimo de nombres comerciales para diéémera los fabricantes. Por lo que respecta a
la OMS, las disposiciones del CMCT son de carastenamente general -no llegan al nivel de
especificidad que alcanza el proyecto de medidaudtralia. También es preciso tener en cuenta el
trato especial y diferenciado; en particular, étrafo 3 del articulo 12 del Acuerdo OTC es
pertinente. Ese articulo dispone que los Miemhroando preparen o apliquen reglamentos técnicos,
normas y procedimientos para la evaluacion de tdocmidad, tendran en cuenta las necesidades
especiales que en materia de desarrollo, finanzasnyercio tengan los paises en desarrollo
Miembros, con el fin de asegurarse de que dichadag no creen obstaculos innecesarios para las
exportaciones de los paises en desarrollo Miembrgk.representante de Chile también pide a
Australia que confirme la viabilidad y eficacialde fechas para la adopcién y la entrada en vigor.

11. El representante de Colombpone en tela de juicio que la medida pueda joatiie al

amparo del péarrafo 2 del articulo 2 del Acuerdo OT& juicio de Colombia, la medida parece
restringir el comercio mas de lo necesario paranalar el objetivo de salud publica buscado. De
hecho, la imposicibn de la politica propuesta @odmpercutir en otros objetivos legitimos

% Se hicieron observaciones sobre los aspectosae#ains con los derechos de propiedad intelectual
en el contexto de la reunion de 7 de junio de 2ElConsejo de los ADPIC.
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establecidos en el Acuerdo OTC por lo que respetagrevencion de practicas que induzcan a error.
En efecto, actualmente varios paises utilizan gietmas y hologramas para informar al consumidor
sobre distintos efectos perjudiciales para la sabith embargo, no se ha demostrado cientificamente
gue esas etiquetas han contribuido directamentaaa caida en el consumo de tabaco. Por
consiguiente, el orador pregunta si Australia pogrioporcionar pruebas (estudios cientificos) que
demuestren que la prohibicion del uso de marcasgderillos daria lugar a una caida del consumo de
tabaco entre los consumidores menores de 18 dfgiss estudios son importante porgue tienen que
servir de base para el andlisis de la repercusiBh.orador pregunta asimismo si Australia ha
realizado un analisis costo-beneficio.

12. El representante de Cubeconoce la prioridad otorgada a objetivo de splilalica en cuanto

tal. No obstante, al prohibir el uso de disefiosndeca en el envasado, la ley propuesta haraldifici
gue los minoristas y los consumidores puedan ifilgartiy reconocer la marca que prefieren.
Evidentemente, esto obra en menoscabo del valasdearcas, que se ha ido construyendo a lo largo
de muchos afios. Ademas, la nueva reglamentaciigadh a los fabricantes que exportan a
Australia a cumplir una prescripcion de envasadevaunicamentepara ese mercado. Esto daria
lugar a costos muy elevados que seria practicamengesible que las empresas de paises en
desarrollo pudieran soportar. Por si fuera pot@sa misma reglamentacion se aplicara a otros
productos, la repercusion en el comercio intermadi@umentaria de manera significativa. Hay
ademas un riesgo de que el precio se conviertd @mad factor de diferenciacion de productos de
tabaco en el mercado, reduciendo el precio de ptoglumedios y de gran calidad, lo que significaria
gue fumar resultaria mas barato, con el efectoaseatio daumentarel consumo total. Una caida
de los precios también afectaria desfavorablermarntemercio internacional, especialmente para los
paises que producen tabaco. A juicio de la deiégate Cuba, también es probable que el envasado
genérico dé lugar a un aumento del comercio ilid@@roductos de tabaco en el mercado australiano,
ya que seria mas facil falsificar una cajetillafgen Esto, a su vez, promoveria el contrabando de
cajetillas genuinas para satisfacer la demanda.

13. El representante de Cuba hace hincapié en queynarbebas o datos fiables que demuestren
gue el envasado genérico influye en la conductlbsl€onsumidores o contribuye a disuadir a los
jovenes de fumar. De hecho, no hay garantia algimaque una vez impuesta la nueva
reglamentacion técnica las autoridades australialtamzarian los objetivos sanitarios que tratan de
lograr. En los estudios existentes no se examirse rnvalida el verdadero efecto del disefio del
envasado en la decisiéon de fumar o no fumar; gt el disefio del envasado no es una referencia
fiable a tener en cuenta al reglamentar el tabaguie el uso de tabaco. Por esas razones, el
representante de Cuba opina que el proyecto dedmeat es compatible con el parrafo 2 del
articulo 2 del Acuerdo OTC, porque restringe el emmo mas de lo necesario para alcanzar los
objetivos de salud publica declarados por el Gabiaustraliano. Observa que varias preguntas
planteadas por Cuba, que también se han propoddaiaservicio de informacién australiano, se han
distribuido por separado en el documento G/TBT/\8/3& fecha 10 de junio de 2011.

14. La representante de Nicaragusspalda las declaraciones hechas por anterioae®res, en
particular las que conciernen al péarrafo 2 delcalti 2 y el parrafo 3 del articulo 12 del
Acuerdo OTC. Concretamente, observa que al evdhsariesgos con arreglo al parrafo 2 del
articulo 2 los elementos a considerar pertinerges entre otros, la informacién cientifica y téenic
disponible, la tecnologia de elaboracion conexasaukos finales a que se destinen los productos. A
juicio de Nicaragua, no hay informacion cientifiga técnica disponible que demuestre claramente
gue el envasado repercutiria en la conducta dedosumidores. En lugar de ello, la ley crearia
dificultades, especialmente para los productosemiieen en el mercado australiano. La oradora hace
referencia al parrafo 3 del articulo 12 del Acue@IitiC y observa que la medida crearia un obstaculo
innecesario para productos originarios de paiseslesarrollo. De hecho, la ley afectaria a la
capacidad productiva del sector del tabaco en Aljea. Por lo demas, la medida no es sélo contraria
al Acuerdo OTC, sino también al Acuerdo sobre I@8AC y a otros acuerdos internacionales, como
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el Convenio de Paris para la Proteccion de la Bdayi Intelectual, circunstancia que Nicaragua ya
destaco en la reunién del Consejo de los ADPIC die junio de 2011.

15. El representante de Ucrargefala a la atencién del Comité un llamamientéadama de
produccion de tabaco ucraniana sobre los efecttsmedida propuesta en el comercio internacional.
Tras examinar cuidadosamente la notificacion yeyagropuesta, Ucrania ha llegado a la conclusiéon
de que la adopcién de la actual version de la mstaunfringiria varias obligaciones contraidaglen
ambito de la OMC, entre ellas las asumidas en dvidel Acuerdo OTC y el Acuerdo sobre
los ADPIC. Ucrania ha hecho en el Consejo de IB®IE* una declaracion sobre preocupaciones
relacionadas con los ADPIC. Por lo que respectAcakerdo OTC, Ucrania considera que la ley
propuesta restringe el comercio mas de lo necegmia alcanzar el objetivo legitimo. Su
promulgacién tendria por efecto la eliminacién delas las marcas, disefios, logotipos y
caracteristicas cromaticas distintivas del envasadoroductos de tabaco de marca. Esto harid dific
identificar y reconocer productos de una marca@Bpa. Esto, a su vez, haria muy dificil, cuando
no imposible, la entrada en el mercado australiEnoualquier fabricante de productos de tabaco que
no esté ya presente en él. Los posibles efectgadpales para el comercio internacional de
productos de tabaco con Australia es, por targojfgativo. Ademas, a juicio de Ucrania, la medid
no puede justificarse al amparo del CMCT, porqeepeescripciones en materia de envasado van
mucho mas alla de las obligaciones establecidas EmMCT.

16. El representante de Ucrania hace después varigarpas: ¢Ha examinado Australia hasta
gué punto la limitacion del uso de marcas propusspercutiria en el comercio de los distintos
productos abarcados por la medida propuesta? gBeexaminado estudios que no sean los
enumerados en el documento de consulta? Si etoefseas estudios y sus resultados difieren de los
de los estudios enumerados en el documento deltanstdmo se han integrado esos resultados en la
ley propuesta? ¢ Ha tenido en cuenta Australimp@itante contribucién de las medidas existentes al
logro de los objetivos de politica sanitaria deelapropuesta? Si lo ha hecho, ¢se ha estudiadm c
opcion, la mejora de las medidas existentes? gldbzado Australia los posibles efectos en el
comercio de las medidas propuestas, incluidos dsibles efectos en el comercio de los paises en
desarrollo? Si lo ha hecho, ¢cuales han sidodsgltados de esos analisis? ¢En qué medida ha
considerado Australia medidas alternativas quenaézdan los mismos objetivos sanitarios sin crear
un obstaculo innecesario al comercio? Si se hasiderado y rechazado medidas alternativas menos
restrictivas del comercio, ¢ por qué se han recla&zad

17. El representante de Turquilice que esté interesado en oir las respuestasistealia a las
preguntas planteadas en la reunion.

18. El representante de Suiatice que si bien su delegacion comparte la preamiap de
Australia por los efectos nocivos del tabaquismmmpas personas y la salud puablica, es preciso
encontrar el equilibrio adecuado entre las medsdagtarias y las obligaciones asumidas en el marco
de la OMC; y la medida tiene que estar respal@adpruebas pertinentes. Por consiguiente, Suiza
invita a Australia a que, cuando examine el prayéetley de envasado genérico, tenga en cuenta que
los reglamentos técnicos no deben restringir elecoim mas de lo necesario para alcanzar un objetivo
legitimo. Suiza también ha expresado preocupasienel Consejo de los ADPIC.

19. La representante de Hondura®mmo otras delegaciones, comprende el objetivitesio
subyacente. No obstante, su delegacion abrigaygeaociones de caracter sistémico en relaciéon con
el parrafo 2 del articulo 2 del Acuerdo OTC. Conwmhay pruebas de que el envasado genérico
afectaria de algin modo a la conducta de los cddsves, imponer dicha media restringiria el
comercio sin necesariamente alcanzar el objetiv® Australia trata de lograr. Ademas, en el
péarrafo 3 del articulo 12 del Acuerdo OTC se digpgue los Miembros tienen que asegurarse de que

* Se hicieron observaciones sobre los aspectosae#ains con los derechos de propiedad intelectual
en el contexto de la reunion de 7 de junio de 2ElConsejo de los ADPIC.
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sus reglamentos técnicos no creen obsticulos ismeoe a las exportaciones de los paises en
desarrollo Miembros.

20. La representante de Noruepace hincapié en que los Miembros tienen todoeetaho a
aplicar las medidas necesarias para protegerud gdblica. La medida propuesta por Australia es a
ese respecto interesante, y merece una consideraéi® detallada. Noruega confia en que la medida
australiana se aplique en forma compatible comldigaciones que corresponden a Australia en el
marco de la OMC. Observa que Noruega también tadblesido varias medidas para combatir el
tabaquismo.

21. El representante del Urugudgstaca que el articulo XX del GATT (Excepcionen&ales)
establece que ninguna disposicidon sera interpretadd sentido de impedir la adopcién o aplicacion
de cualesquiera medidas necesarias para protegguthy la vida de las personas. El Uruguay tiene
la firme conviccién, como principio general, de dagroteccion de la salud publica es competencia
soberana de todos los Estados. Asi se ha reconiaeitbién en el Convenio Marco de la OMS para
el Control del Tabaco (CMCT). Las 172 partes en@snvenio han reafirmado sus esfuerzos por dar
prioridad a las medidas sanitarias para la lucmraceel tabaquismo, y el orador afirma que esto es
crucial para establecer politicas sanitarias natésnencaminadas a proteger a la poblacion. En el
Uruguay, por ejemplo, las politicas de lucha coetreabaquismo han dado lugar a una disminucién
del 24 por ciento de fumadores diarios; a la reiducde la contaminacidn del aire en zonas cerradas
en mas de un 90 por ciento; y a una reducciéon &@edel 17 por ciento de la hospitalizacion por
ataques al corazén y otros trastornos relacionadio%! tabaco en comparacién con la situacién que
prevalecia antes de la aplicacién de las politicas.

22. Habida cuenta de las consecuencias devastadorawi@s \niveles (sanitario, social y
ambiental), hay en los Estados una tendencia alaglicar medidas de lucha contra el tabaquismo.
Evidentemente, la lucha contra el tabaquismo esbigtivo legitimo para proteger la salud y la vida
de las personas, en el sentido del parrafo 2 dieubr 2 del Acuerdo OTC. De hecho, destaca el
representante del Uruguay, el parrafo 2 del adgi2uhlude especificamente a "los riesgos que ereari
no alcanzar [el objetivo]". Ademas, por lo quepexta al parrafo 3 del articulo 12, que dispone que
los Miembros tienen que asegurarse de que susreglas técnicos no representen un obstaculo
innecesario para las exportaciones de los paiseesarrollo, el Uruguay hace hincapié en que la
proteccion de la vida y la salud de las personassnan obstaculo innecesario -es, de hecho, una
exigencia muy importante. Asi pues, la medida pesfa por Australia estd en consonancia con los
compromisos asumidos por el Uruguay en el marda @MC.

23. El representante de Filipina®mparte las preocupaciones expresadas por @legadiones
gue han hecho uso de la palabra, especialmente sétmo el proyecto de medida parece restringir el
comercio mas de lo necesario, y sobre la aparaftéede pruebas que respalden su adopcion.

24, El representante de Nueva Zelandbserva que no se pueden sobreestimar los efectos
negativos del tabaco, que en Nueva Zelandia egleras principales causas evitables de muertes
prematuras. Asi pues, Nueva Zelandia acoge caephagito la decision del Gobierno de Australia de
adoptar esta medida a fin de proteger la saludvidiade las personas, y confia en que se aplique d
manera compatible con el Acuerdo OTC.

25. El representante de Australiice que el proyecto de ley sobre envasado genéeclos
productos de tabaco se aplicara en interés déud pablica. El proyecto de ley ha sido objetaude
proceso de consulta abierto, incluso con intertm@st comerciales de Australia, que comenzo el 7 de
abril de 2011. El periodo de consulta se cer® @ junio de 2011, y el Gobierno australiano esta
examinando las observaciones presentadas. Saegpmela ley entre en vigor el 1° de enero de 2012,
y que requiera que todos los productos de tabaeeidbs para venta al por menor desde el 1° de
julio de 2012 cumplan lo dispuesto en ella. Alpamar la ley y otras medidas relacionadas con el
tabaco, Australia ha tenido plenamente en cuensaderechos y obligaciones derivados del
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Acuerdo OTC y otros compromisos asumidos en la Qid@inentes. Australia se asegurara de que
la politica se aplique de manera compatible cos esmpromisos.

26. Por lo que respecta al contexto, la medida no gsestdente, y tampoco es nueva. Australia
ha sido un protagonista mundial en la lucha cagitcnsumo de tabaco desde hace mas de 30 afios,
y a lo largo de ese periodo ha aplicado varias dasdilestinadas a reducir las tasas de tabaquismo.
Entre ellas cabe mencionar las siguientes: amgliesntinuadas campafias de educacion publica
sobre los peligros del tabaquismo; restriccionesedad para la compra de tabaco; medidas en
materia de precios mediante derechos de aduanpueshos indirectos; prohibiciones globales sobre
publicidad, promocién y patrocinio del tabaco; tpbiciones de fumar en determinados lugares para
reducir la repercusion en fumadores pasivos, esipgente los nifios; prohibiciones y restricciones
de la exposicién al por menor de productos de tgbgaobligacion de incluir advertencias sanitarias
graficas en los envases de los productos de tab&do.largo de los afos, Australia ha progresado
algo en la reduccion de las tasas de tabaquiseio cpnsecuencia de su repercusion en la salud de la
personas y la comunidad en su conjunto, pero a plestodas esas medidas el hecho es que unos 3
millones de australianos siguen fumando todos ias. dEl tabaquismo aun mata anualmente a mas
de 15.000 australianos, y cuesta a la sociedacdyoetia australiana mas de 31.500 millones de
dolares australianos cada afio.

27. Por consiguiente, el proyecto de ley sobre envagge@rico es una entre varias medidas
nuevas destinadas a reducir ain mas las tasasaguismo. Entre otros elementos del actual
paquete cabe mencionar un aumento del 25 por cagitompuesto sobre el tabaco. El impuesto
sobre el tabaco y los derechos equivalentes dealaston elevados en comparacion con los de otros
paises; actualmente representan alrededor ded®@es australianos para una cajetilla de 25
cigarrillos y 10,09 ddlares australianos para uspetila de 30. Australia ha aumentado las
inversiones en campafas sociales de lucha contreabalqguismo, y también ha introducido
disposiciones para restringir la publicidad dehtaben Internet, en consonancia con las restriesion
impuestas en otros medios y en los puntos de ap@ menor.

28. Cabe observar que esa serie de medidas ha sidmeredada por importantes expertos en
salud australianos del Grupo de Tareas sobre Me@danitarias Preventivas del pais, aceptada por el
Gobierno australiano. EI Grupo de Tareas ha cermilb que el envasado genérico obraria en
beneficio de la salud publica: i) reduciendo ehetivo y la seduccion de los productos de tabaco
para los consumidores; ii) reduciendo la posiadidie que el envasado de productos de tabaco
induzca a los consumidores a error sobre los efggudiciales del tabaquismo; vy iii) aumentando
la visibilidad y la eficacia de las advertenciasitsaias obligatorias.

29. El representante de Australia observa que, enitiedinel envasado de productos de tabaco

es una de las ultimas formas de publicidad de tahjae existen en Australia, por lo que la ley sobre

el envasado genérico es el proximo paso logicosresfuerzos de Australia para luchar contra el

tabaquismo. Cabe observar que en 2008 la Confardadas Partes en el CMCT de la OMS acordo6

directrices para la aplicacion de los articuloyy 1B del CMCT: en ellas se recomienda a las Partes
gue estudien la posibilidad de introducir el endasgenérico.

30. Las recomendaciones del Grupo de Tareas sobre Beddnitarias Preventivas se han
basado en amplias pruebas e investigaciones queestadiado cuidadosamente los efectos del
envasado de productos del tabaco y han comprolbad@écciones de los participantes expuestos a
distintas opciones de envasado en condiciones imgrales. Las pruebas de la investigacion se
expusieron en los informes del Grupo de Tareaseswladidas Sanitarias Preventivas en 2009, con
referencia a 12 documentos de investigacion exatogpor 12 especialistas homélogos desde 2004.
Todo ello esta publicamente disponible, y el regmeante de Australia se ofrece a distribuirlo. eEn
documento de consulta que acompafa al proyecteydeel presentan otros nueve estudios. Ademas,
el 24 de mayo de 2011 el Consejo del Cancer derdliasha hecho publico un examen que presenta
pruebas de investigaciones realizadas en cincceas lo largo de dos decenios, derivadas
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de 24 estudios experimentales publicados. Lastatagsones fundamentales (también de dominio
publico) son las siguientes:

a) los fumadores adultos jovenes asocian los nomiorasrciales de los cigarrillos y los
disefios de las cajetilas a caracteristicas pedesnddentidades sociales y
expectativas positivas;

b) el envasado puede generar percepciones erroneasladbrtaleza relativa, el nivel
de alquitrdn y el riesgo para la salud de los prtutude tabaco;

c) la disminucién del nimero de elementos de disefiaren cajetilla de cigarrillos
reduce su atractivo y las percepciones sobre ebpie disfrute y la conveniencia de
fumar; y

d) el envasado genérico aumenta los efectos de lastadeias sanitarias.

31. Asi pues, a juicio de Australia, la mayoria de pasebas indica que una prescripcion de
envasado genérico, como parte de una serie glabahedidas de lucha contra el tabaguismo,
contribuiria a reducir las tasas de tabaquismo.repfesentante de Australia observa que varios
Miembros han hecho referencia expresa a estudites elmpresa Deloitte publicados en 2011 en los
gue se alega que no se ha constatado ningunadrelaoire la reglamentacion del envasado de
productos de tabaco y los cambios en las pautasm®imo. A ese respecto Australia destaca que
ese estudio fue encargado y financiado por la esa@dtish American Tobacco Ademas, los
antecedentes sugieren que los Miembros deben ésgagstudio con gran cuidado, porque, a juicio de
Australia, contiene varias declaraciones engafioBas.lo demas, aspectos de su analisis se basan en
presuposiciones incorrectas 0 muy selectivas sebreso de los datos, los cuales, a su vez, solo
fueron proporcionados por la rama de producciorablaco.

32. El representante de Australia toma nota de quenafginan alegado que la propuesta de
Australia sobre envasado genérico tendria una gegién significativa en el trafico ilicito de
productos de tabaco. Australia discrepa. De hezhonportante entender que los contrabandistas ya
tienen muy pocos problemas para replicar cajetillatabaco de marca. Pese a ello, el uso de marcas
contra la falsificacion se permitiria en el envasaslempre que esas marcas nho se asociaran con
comercializaciones o promociones del tabaco. Bigoter caso, fumar cualquier producto de tabaco,
licito o ilicito, es fundamentalmente nocivo paaalud de las personas.

33. El representante de la OMfice que la utilizacion de tabaco es una de lagorea amenazas
para la salud publica que el mundo ha afrontadccosumo de tabaco mata actualmente a casi seis
millones de personas al afio debido al uso dire@dos efectos letales para los fumadores pasivos.
En promedio, cada seis segundos muere una peraomade cada diez adultos por el uso del tabaco.
De hecho, el tabaco representa hoy en dia la pahcausa de muerte evitable en el mundo. El
orador dice que es el Unico producto de consunal tpge mata hasta a la mitad de quienes lo utilizan
tal como pretende y recomienda el fabricante. Adgrel tabaco es un factor de riesgo prominente
para seis de las ocho principales causas de meertd mundo. Los costos econémicos de la
utilizacién del tabaco son tan devastadores coracctstos para la salud puablica, ya que mata a
personas en su momento de mayor productividad. eBibargo, esas desastrosas consecuencias
persisten en gran parte debido a la comercialinaggiesiva y generalizada y a las practicas de las
empresas tabacaleras transnacionales, entre ogas mediante el uso de un envasado de productos
de tabaco perfectamente disefiado con la finalidpdagfica de iniciar y mantener la adiccion entre
los consumidores.

34. El representante de la OMS observa que un conjsilido e irrefutable de pruebas ha
demostrado que el envasado del producto ha semmad@ionalmente como uno de los principales
instrumentos de la rama de produccion de tabaco ipaniar y mantener la adiccién. Por ejemplo,
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analisis detallados de documentos de la rama diipeddn de tabaco han puesto de manifiesto que
las empresas tabacaleras consideran el envasadoprdeucto como una estrategia de
comercializacion crucial para promover la imageted®arca a fin de aumentar su cuota de mercado,
y apuntan a segmentos vulnerables de la poblagitre ellos las mujeres y los nifios.

35. Investigaciones examinadas por especialistas hgoslmdican que el envasado genérico de
los productos de tabaco aumentaria los efectoasdadvertencias sanitarias, reduciria los mensajes
falsos y engafiosos que inducen a los consumidocesea erroneamente que algunos productos de
tabaco son mas inocuos que otros, y reduciriarattato de los productos en segmentos de la
poblacion a los que apuntan concretamente las eagptabacaleras. Dado que la mayoria de los
fumadores inicia una vida de adiccién antes de tiuhgs 18 afios, el envasado genérico limitaria
mucho la capacidad de la rama de produccion deratrdos jovenes. El representante de la OMS
también sefiala que, en el contexto de las taativgdeadas por la rama de produccién de tabaco para
utilizar el envasado de tabaco para inducir a erios consumidores sobre el nivel de riesgo alsgue
exponen, el envasado también elude y evita la cmacidn de distintos niveles de dafio.

36. El representante de la OMS afirma seguidamente iqakiso a pesar de las abrumadoras
pruebas, la rama de produccién de tabaco ejercandles presiones para oponerse a la introduccion
de leyes sobre envasado genérico. En lo fundaimémtatroduccion del envasado genérico haria
gue las empresas tabacaleras no pudieran atrasumimores en las formas a las que estan
acostumbradas, y de esa forma afectaria a loesggrecondémicos de la rama de produccién de
tabaco. Es importante sefalar, dice, que esalémposicidn al establecimiento de politicas daduc
contra el tabaquismo eficaces es una tactica toaditnente empleada por la rama de produccion de
tabaco a medida que, durante decenios, las empgedsssaleras han tratado de ampliar su cuota de
mercado.

37. La OMS opina que las medidas de lucha contra edbmo legitimas que se estan
examinando en la OMC repercutirian de manera irapteten el consumo de tabaco y, a su vez, en la
carga que para las naciones supone las enfermedadesmunicables, que representan el 60 por
ciento de las muertes en todo el mundo.

38. Se ha sefialado que el CMCT de la OMS fue el prina¢ado internacional negociado bajo

los auspicios de la OMS. Se elabor6 en respudstglabalizacion de la epidemia de tabaquismo, y
es un tratado basado en pruebas que reafirma ethterde todos los pueblos al mas alto nivel
sanitario. Fue adoptado por la Asamblea Mundidadgalud el 21 de mayo de 2003, y entré en vigor
en febrero de 2005. Desde esa fecha se ha calovesti uno de los tratados mas répida y
ampliamente aceptados de la historia de las Nezith@das. ElI Convenio tiene actualmente
173 Partes; de hecho, 138 de los 153 Miembroa @MC son también Partes en el CMCT, y estan
por ello sujetos a las obligaciones establecidasserConvenio.

39. El representante de la OMS sefiala que el articutel3CMCT enuncia los objetivos
colectivos de las Partes al negociar el Convenio:

"proteger a las generaciones presentes y futurastracolas devastadoras

consecuencias sanitarias, sociales, ambientalesngmicas del consumo de tabaco
y de la exposicion al humo de tabaco proporcionamdmarco para las medidas de
control del tabaco que habran de aplicar las Patesdvel nacional, regional e

internacional a fin de reducir de manera continugugtancial la prevalencia del

consumo de tabaco y la exposicion al humo de tdbaco

40. Se sefiala que las obligaciones generales de lteskar el CMCT de la OMS figuran en el

articulo 5 del Convenio, e incluyen la formulacipraplicacion de estrategias, planes y programas
nacionales multisectoriales integrales de contell tdbaco, de conformidad con el Convenio y
cualesquiera futuros protocolos. Ademas, el pargab) del articulo 5 aclara que cada Parte en el
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Convenio se ha comprometido a adoptar, aplicayalizar y examinar periédicamente medidas
legislativas, ejecutivas, administrativas y/o otm@adidas eficaces encaminadas, entre otras cosas, a
prevenir y reducir el consumo de tabaco.

41. El representante de la OMS observa que, ademasadeobligaciones generales, el Convenio
contiene varias obligaciones especificas a cuygtomento las Partes se han comprometido, entre
las que figura, en el articulo 7, la obligacion lde Partes de proponer, por intermedio de la
Conferencia de las Partes, directrices apropiadasa [a aplicaciéon de los articulos 8 a 13 del
Convenio Marco. También como obligacién especifedaarticulo 11 del Convenio requiere a las
Partes que adopten y apliguen medidas eficace gpre respecta al envasado y etiquetado de los
productos de tabaco, con inclusion de adverteseiaisarias y otros mensajes apropiados.

42. El representante de la OMS dice que, en relacidn laoobligacion establecida en el
articulo 13 del Convenio Marco, que tiene que kerta luz de la definicion amplia de "publicidad y
promocién del tabaco" que figura en el apartadale) articulo 1 en la forma siguiente: "por
'‘publicidad y promocion del tabaco' se entienda fodma de comunicacién, recomendacion o accion
comercial con el fin, el efecto o el posible efedtopromover directa o indirectamente un produeto d
tabaco o el uso de tabaco", las Partes procedaréa prohibicion total de toda forma de publicidad,
promocion y patrocinio del tabaco.

43. Por lo que respecta a las Directrices para la agbo, el articulo 7 dispone que la
Conferencia de las Partes, que comprende tod&atéss en el Convenio, adoptara directrices para la
aplicacion de algunas de las obligaciones arrid@ozslas. Se ha hecho hincapié en que la
preparacion de esas Directrices es un proces@iriernamental en el que las Partes en el Convenio
han creado grupos de trabajo donde el texto dditestrices ha sido elaborado por representantes
nombrados por las Partes antes de su envio a ler€ooia de las Partes -el organismo rector del
Convenio- para su examen y adopcion. De hecHoplderencia de las Partes ha adoptado todas las
directrices por consenso. Ademas, los recursosfgrancias utilizados en la elaboracion de las
directrices para la aplicacion estan a disposid&rpublico en el sitio web del CMCT de la OMS.

44, En las directrices sobre el articulo 11 se afirma su finalidad acordada es "ayudar a las
Partes a cumplir con sus obligaciones adquiridagireud del articulo 11 del Convenio y proponer
medidas que las Partes puedan aplicar para aumkntaficacia de sus medidas relativas a
empaguetado y etiquetado”. Las directrices sobagtieulo 11 incluyen concretamente la adopcién
de disposiciones relativas al envasado genérictatlato. En las directrices del articulo 13 secand
gue su finalidad es "ayudar a las Partes a curoptirsus obligaciones asumidas en virtud de dicho
articulo del Convenio Marco de la OMS para el Gardel Tabaco. Se basan en los mejores datos
probatorios disponibles y la experiencia de laseBague han aplicado con buenos resultados medidas
eficaces contra la publicidad, la promocién y dfganio del tabaco”. Por consiguiente, también la
directrices para la aplicacion del articulo 13 dhar concretamente la adopcién del envasado
genérico de los productos de tabaco como mediamplaniento de las obligaciones de las Partes de
prohibir globalmente toda la publicidad, promociopatrocinio del tabaco conforme a lo dispuesto
en el articulo 13.

45, El representante de la OMS hace también refereacidos recientes decisiones de la
Conferencia de las Partes en el CMCT, que tuvor leganoviembre de 2010 (Cuarto periodo de
sesiones, Punta del Este, Uruguay). La primersidaale interés es la declaracion de Punta del Est
(FCTCI/COPA4(5)), relativa a la politica de saludlwah el comercio internacional y las actividades d

la rama de produccion de tabaco. Alude concret@mmandisposiciones del Acuerdo OTC vy el
Acuerdo sobre los ADPIC, asi como a la Declarad@&ioha relativa al Acuerdo sobre los ADPIC y
la salud publica. En la segunda decision de laf€@encia de las Partes se pide a la Secretaria
del CMCT, entre otras cosas, que colabore con deeBgia de la OMC para compartir informacion
sobre cuestiones relacionadas con el control detta
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46. El representante de la OMS también observa quel@aue respecta a los productos
falsificados y el comercio ilicito existe un prodtée sobre comercio ilicito de productos de tabato e
curso de negociacion por las Partes en el CMCT.espera que la Ultima reunién de este drgano
negociador intergubernamental tenga lugar en nagZ012.

i) Corea — Reglamento relativo al Registro y Evaluacide los Productos Quimicos
(G/TBT/N/KOR/305)
47. El representante de Chimxpresa su agradecimiento por el fructifero exabikteral del

reglamento arriba mencionado con la delegacion dee&C y dice que le complace saber que
proximamente se recibira una respuesta formal @basrvaciones escritas de China. Plantea tres
motivos de preocupacion. En primer lugar, sefiakvarias partes del reglamento no son claras. Por
ejemplo, la "Proclamacion Presidencial" y la "Orddel Ministerio de Proteccion del Medio
Ambiente" se citan muchas veces en el reglamegto,  se hace referencia a clausulas especificas.
Invita a las autoridades coreanas a que aclarerinéglamento para hacerlo mas comprensible.

48. El orador observa asimismo que los productos goniéxicos se clasifican en el proyecto
de reglamento conforme a la "Proclamacion PresidBnéo que no esta en conformidad con las
disposiciones del Sistema Armonizado Mundial desiitacion y Etiquetado de los Productos
Quimicos (GHS) de las Naciones Unidas. El reptaséminvita a Corea a utilizar el GHS como base
de su reglamento para evitar obstaculos innecasaliocomercio internacional conforme a lo
dispuesto en el parrafo 4 del articulo 2 del Acagdd C. Ademas, en el proyecto de reglamento no
se tienen en cuenta las acciones y los resultaglés elvaluacion internacional de los riesgos de los
productos quimicos y los datos internacionales pharaconocimiento mutuo, lo cual contraviene las
recomendaciones de las Naciones Unidas. El oat#oel parrafo 4 del articulo 19 del Programa 21
de las Naciones Unidas, en el que se propone expegdge la "expansion y aceleracion de la
evaluacion internacional de los riesgos de losymrtus quimicos; la armonizacion de la clasificacio
y el etiquetado de los productos quimicos; y &rgambio de informacion sobre los productos
quimicos toxicos y sobre el riesgo que entrafiapioductos quimicos™. El representante de China
hace hincapié en el papel crucial de la cooperatiternacional para reducir los riesgos de los
productos quimicos asegurando al mismo tiempo ggiédjos comerciales sean regulares. Pide a la
delegacién de Corea que explique sus futuros plapedo que concierne a esa normativa y su
aplicacion, y la manera en que se han tenido gredrdn en cuenta los trabajos internacionales.

49, El representante de los Estados Unjdasnque comparte los objetivos de Corea de
salvaguardar la salud publica y el medio ambiembgyresa preocupaciones por las amplias
repercusiones del reglamento, repercusiones quetanfeno solo a la rama de produccion
estadounidense, sino también a la coreana. Dieelagjuama de produccién estadounidense ha
expresado varias preocupaciones por la medida estguy observa que los fabricantes coreanos que
dependen de productos quimicos importados podeiesewbligados a reducir la produccién nacional
0 a ponerle fin como consecuencia de los elemardst®sos y gravosos del reglamento. Dada la
complejidad de la medida, los Estados Unidos hafidpeque se amplie hasta mayo de 2011 el
periodo para hacer observaciones, lo que ha sith@zado. Pese a ello, el representante espera que
Corea pueda ponerse en contacto con la rama deiquiod estadounidense para abordar las
preocupaciones antes de finalizar la medida. Bbh@smo para la Proteccion del Medio Ambiente
(EPA) de los Estados Unidos ya ha empezado a eaaresta cuestion en Washington con las
autoridades reglamentarias coreanas a fin de astlaliposibilidad de trabajar en conjunto para
compartir informacion y analizar los respectivodogues para la evaluacion de los productos
guimicos y el establecimiento de sistemas de gestid

50. El representante de los Estados Unidos planteasaria de preguntas y observaciones
preliminares sobre el proyecto de medida. En pritngar, entiende que habrd disposiciones

® http://www.un.org/esa/dsd/agenda21/res _agenda2dhthd.
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reglamentarias de aplicacion adicionales, a saimer,norma sobre observancia a nivel ministerial y
un decreto presidencial. Suponiendo que se tmtaatlidas OTC, pregunta si Corea tiene intencion
de modificarlas. También pide informacion sobre doganismos coreanos competentes para hacer
cumplir la propuesta. Explica que la rama de pecodun estadounidense ha expresado
preocupaciones por lo que respecta a las disposgique requieren una amplia presentacion de
informes anuales sobre fabricacion e importaci®negunta cual es el fundamento para exigir una
presentacion anual de informes de ese tipo, yraefies solicitudes sobre el posible alcance de esta
prescripcion. Observa que la multiplicidad de tinfes no necesariamente aumenta la seguridad y
reduce el riesgo, pero ciertamente aumenta de masgnificativa los costos para las empresas.
Pregunta si Corea ha estudiado otras formas dézaagiy reducir la carga que representa la
elaboracion de los informes requeridos.

51. El representante de los Estados Unidos preguntiasseolicitantes del registro pueden
presentar datos a Corea utilizando los programisnidticos de la OCDE, la Base de Datos
Internacional Uniforme sobre Productos Quimicosad®CDE, y si esas presentaciones satisfarian
las prescripciones en materia de registro. Obsasiraismo que en el reglamento no se establecen
prioridades entre los productos quimicos objettagdeestricciones y prohibiciones de autorizacyon,
pregunta si Corea esta estudiando la posibilidadefi@ir los criterios para priorizar las sustascia
Ademas, a pesar de los cambios recientemente mtosuel umbral de tonelaje minimo de 500 kg
establecido por Corea para el registro previo nggistro de sustancias sigue siendo mucho mas bajo
gue el los de otros regimenes reguladores de @mkigtos quimicos, y el orador pide explicaciones
sobre por qué Corea ha escogido un umbral tan le3#pserva que el alcance global del reglamento es
muy amplio. La rama de produccion desea que sblegtan exenciones para algunas categorias de
productos quimicos, como los utilizados exclusivatmepara investigacién y desarrollo, y el
representante espera que Corea tenga en cuentobsifisdes.

52. Aunque el Gobierno de los Estados Unidos consigeeda informacion relativa a la salud y
la seguridad no debe considerarse o tratarse cofoomiacion comercial confidencial, tanto dicho
Gobierno como la rama de produccion estan preoogppor la proteccion de esa informacion en el
marco de la medida coreana. EI orador preguntangedidas adoptaria Corea para proteger la
informacion comercial confidencial, incluidos leceetos comerciales, cuando se registren y evallen
sustancias quimicas con arreglo a esta propuéstaadoptara.

53. La representante de la Union Euromedebra los esfuerzos de Corea por introducir aerm
para el registro y la evaluacién de los productdsgcos. La Union Europea respalda el objetivo de
esas normas, a saber, la proteccion de la salddsdeersonas y del medio ambiente, que la UE
también trata de lograr mediante su propia legistasobre los productos quimicos. La Union
Europea formula las siguientes preguntas sobreogépto de reglamento de Corea.

54. En primer lugar, la UE observa que muchas partésretpgamento notificado aluden a
acciones o decretos presidenciales para apligagkimento que todavia no se han adoptado. Dado
gue esas normas adicionales también contendriégri@si muy sustanciales, que era necesario
conocer para determinar la repercusion del regleonénteresa a la Unién Europea saber cuando se
estableceran esos criterios y si los Miembros @M tendran la posibilidad de hacer observaciones
al respecto. En términos mas generales, tambitérega a la Unidon Europea conocer mas detalles
sobre el calendario previsto para la aplicaciém gldservancia del reglamento.

55. En segundo lugar, la Unién Europea observa quegikmento requiere la evaluacion de los
peligros de los productos quimicos y su clasifizacipero no incluye una referencia expresa al
Sistema Armonizado Mundial de Clasificacion y E&tado de los Productos Quimicos de las
Naciones Unidas. En consecuencia, interesa a i@dnUEuropea saber si Corea ya ha definido los
criterios que se utilizaran para la evaluacidénagificacion de los peligros de los productos quisiic

6

http://iuclid.eu/
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y Si esos criterios estan en consonancia con ldsSi#ema Armonizado Mundial de las
Naciones Unidas.

56. En tercer lugar, interesa a la UE recibir de Coareafirmacion de que con arreglo al
reglamento se aceptaran los datos de las instatgcite prueba que cumplen los principios de buenas
practicas de laboratorio de la OCDE. Por ultime,UE hace hincapié en que esta abierta a
discusiones mas detalladas con Corea a nivel @c@imbién con objeto de compartir la experiencia
gue la Unidn Europea ha obtenido de la aplicaciénsd propia legislacién sobre los productos
quimicos.

57. El representante del Japéomparte la posicion de China y los Estados Ungiieitando

gue la cantidad de produccién e importacion delasancias quimicas que tengan que registrarse no
sea, con arreglo a la nueva ley, mas de 0,5 t&fimmas de 1,0 t/afio, a fin de procurar la coluigen
con la legislacién de otros paises, como el ProgrRBACH de la UE. Ademds, no se establece
claramente la cantidad total de produccién e inguidh de productos quimicos en el afio anterior que
debe comunicarse. El Japoén solicita que la cashiiee obligatoriamente debe comunicarse sea mas
de 1,0 t/afio, para evitar una carga excesiva pararhpresas. También solicita que se elaboren y
publiquen procedimientos documentales e instruesioen idiomas de otros paises, al menos en
inglés, para que las empresas puedan cumplir debite la nueva ley en breve plazo.

58. El representante de Suizamunica al Comité que el reglamento esta siemdmimado por
expertos. Confia en que puedan mantenerse nuelzted, ya sea bilateralmente o en futuras
reuniones del Comité OTC.

59. El representante de Coreaplica que el reglamento concierne al registtogvaluacion, la
autorizacion y la restriccion de productos quiminasvos y existentes fabricados o importados en
Corea. Es similar al Programa REACH de la UE.e@jue el reglamento tiene por finalidad proteger
la salud de las personas y el medio ambiente gestitn las sustancias quimicas de conformidad con
los resultados de las evaluaciones de los peligr@sgos de cada producto quimico. Comunica que
actualmente el Ministerio de Legislacion gubernalezsta estudiando el reglamento.

60. Las autoridades coreana competentes han recibida dama de produccién nacional y
extranjera y de los colectivos interesados obs@mwas sobre el reglamento propuesto, y han
procurado tenerlas en cuenta. Por lo que respdataobservaciones de los Estados Unidos, la Union
Europea, China y Chile, el orador dice que el Maris de Medio Ambiente esta preparando
respuestas Yy las facilitard oficialmente en brelegq Explica que, tras tener en cuenta todas las
observaciones, el Ministerio de Medio Ambiente greasar revista a la propuesta en la reunion del
Gobierno de agosto de 2011, para su ulterior ptasién a la Asamblea Nacional en septiembre.

61. En lo tocante a cuestiones especificas, el repagenafirma que la disposicion relativa a
las 0,5 toneladas se escogi6 para abarcar el 8@igo de los productos quimicos producidos e
importados en Corea. Observa que la disposiciative a 1 tonelada en el Programa REACH de la
UE también tiene por objeto abarcar el 80 por ocieé¢ las sustancias quimicas producidas e
importadas en la UE. No obstante, explica queglhmento, en contraste con el Programa REACH
de la UE, no se aplicara a todos los productos iqofrexistentes, sino unicamente a los que se
comunique por decreto una vez que el reglamenéoesstigor. El Ministerio de Medio Ambiente ha
previsto que la norma entre en vigor el 1° de eder@013, y se aplique a partir del 1° de enero
de 2014. Por lo que respecta a las observacionbse sla armonizacién con las normas
internacionales, el representante de Corea sef@ialiaglefinicion de las materias quimicas que éigur
en el reglamento se ha sacado directamente de dotosrde la OCDE.
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iii) Francia — Ley N° 2010-788: Compromiso Nacionalgar Medio Ambiente (Ley Grenelle 2)

62. El representante de Coreanque entiende el deseo de Francia de protegedso ambiente

y la vida de las personas, expresa preocupacionigsoposibles efectos desfavorables para el
comercio internacional derivados de la Ley GrenglleExplica que con arreglo a los articulos 85
y 228 los fabricantes deben, mediante el etiquetadiporcionar informacion sobre la cantidad de
emisiones de carbono atribuibles a los producted gmpaquetado, y también sobre el impacto
ambiental a lo largo del ciclo de vida del produatcluidas las etapas de fabricacién, empaquetado,
transporte y eliminacion. Preocupa al represeatahbhecho de que las prescripciones en materia de
etiquetado sean obligatorias. Observa que, enrastat con Francia, muchos otros paises han
adoptado y aplicado reglamentos sobre el etiquetadicativo de las emisiones de carbono de
caractewvoluntario. Pide a las autoridades francesas que tengameetacgue el etiquetado indicativo
de las emisiones de carbono requiere bastante digngumenta los costos de los fabricantes y los
exportadores.

63. Preocupa asimismo a la rama de produccion coreaimallsion de las emisiones derivadas
del transporte en la evaluacion del ciclo de vipleg pondria en desventaja a los productos fabcado
fuera de Francia debido a las emisiones asociddaanaporte a larga distancia. Observa que los
consumidores franceses podrian optar por compratuptos mas nocivos para el medio ambiente
fabricados en Francia con preferencia a productmosminocivos para el medio ambiente no franceses
Unicamente debido a la distancia de transporteuétda que su delegacion ha pedido al servicio de
informacion de la UE informacién detallada sobrielay la notificacion, pero todavia no ha recibido
una respuesta. Reitera su solicitud a las autbeglfrancesas y al servicio de informacién de la UE
de que proporcionen mas informacién sobre direxgriécnicas detalladas y la situacion de la prueba
de aplicacion durante un afio.

64. El representante de la Argentiobserva que Francia no ha notificado el texto detaple la
Ley Grenelle 2 en consonancia con las obligaci@stablecidas en el parrafo 9 del articulo 2 del
Acuerdo OTC, y pide que lo haga. También pideraclanes sobre varias cuestiones:

a) Cudl seria el calendario de aplicacién de la lapjda cuenta de que en julio de 2011
comenzaria una fase experimental

b) ¢Es la ley compatible con las normas europeas asngxcual sera su relacion con el
actual desarrollo por la Union Europea de una nudtgda sobre huellas
ambientales?

c) ¢ Se ha consultado durante la fase de preparadiftudiea los colectivos interesados,
especialmente en los paises en desarrollo?

d) ¢ Se aplicard la ley tanto a los productos indlstricomo a los agricolas?
e) ¢Daréd lugar la ley a un etiquetado indicativo déwdella de carbono y la huella

ambiental de caracter voluntario u obligatorio?

f) ¢, Qué metodologia se utilizara para calcular laldalel carbono con arreglo a la ley?,
y ¢se incluirdn en esa metodologia las emisionesvadas del transporte
internacional de productos a los mercados de eaqiért? De ser asi, ¢se ha tenido
en cuenta la situacion de paises geograficameattadbs, ya que se producira un
cambio en la competitividad de los productores orades franceses y los
competidores de paises cercanos?

¢Se han previsto clausulas de trato especial yedifeado para los paises en
desarrollo, como dispone el articulo 12 del Acugddd&C? En otras palabras, ¢se han
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tenido en cuenta las necesidades de los paisessanralo y se han establecido
medidas para no afectar a las exportaciones depassss? Aparte del comercio, ¢se
han tenido en cuenta las necesidades especiales pgaises en desarrollo en materia
de desarrollo y finanzas? ¢Se han incluido adascsbbre asistencia técnica a los
paises en desarrollo, especialmente para las pegjyefedianas empresas (PYME)
situadas en esos paises?

65. La representante de la Unién Euromdmserva que la Ley Grenelle 2 tiene 257 articidos,

los que se establecen las normas para protegeeddb rambiente en varios ambitos, entre otros los
edificios, las ciudades, el transporte, la energiaclima, la diversidad biolédgica, la salud y la
eliminacion de desechos. Sefiala que no se hacadtif porque Francia no ha considerado que tenga
una repercusion significativa en el comercio, ya ¢ps articulos relacionados con productos no
comprenden criterios propiamente dichos, que tengu& especificarse en las medidas de aplicacion
gue se promulgardn en una etapa posterior. Namtlestcualesquiera medidas de aplicacion que
contengan reglamentos técnicos o procedimientasvdeiacion de la conformidad se notificaran al
Comité OTC.

66. Por lo que respecta al etiquetado indicativo deelagsiones de carbono, la representante
explica que, efectivamente, el proyecto inicial ldeley contenia una disposicibn encaminada a
introducir en el futuro el etiquetado obligatonicativo de las emisiones de carbono, pero que esa
disposicién ya no figura en la versién final déela Por consiguiente, el etiquetado indicativdade
emisiones de carbono sigue siendo por el momeniantasio en Francia. A ese respecto, el
articulo 228 de la ley final establece una faseeargental de un afio para informar gradualmente a
los consumidores sobre los detalles concernientés lauella de carbono de los productos, y
actualmente se estan desarrollando estudios smbradtodos para calcularla. La oradora reitera, no
obstante, que aun no se ha adoptado ninguna deeigée respecto; por consiguiente, el examen en
el Comité OTC es prematuro.

iv) Union Europea — Directiva de la UE relativa al fomte del uso de energia procedente de
fuentes renovables (EU-RED)

67. La representante de Indonesigresa su preocupacion por lo que respecta &rdatba de

la UE relativa al fomento del uso de energia preontal de fuentes renovables (EU-RED), ya que
Indonesia es uno de los principales suministraddeegceite de palma en bruto a la Unidn Europea.
Entiende que la finalidad de la aplicacion de eggamentacion es sustituir el uso de combustibles
basados en el petréleo por combustibles procedel@esnergias renovables, a fin de reducir las
emisiones de los vehiculos que contienen diéxidoadbono (C@), reduciendo en consecuencia las
emisiones de gases de efecto invernadero. Obgee/da EU-RED requiere el establecimiento de
criterios para los procesos de produccion de bocante ambientalmente sostenible. A ese respecto,
pide a la Union Europea aclaraciones sobre vadastiones.

68. En primer lugar, dice que los parrafos 4 y 5 ddtalo 17 permiten revisar los valores por
defecto basados en testimonios cientificos compsigbr expertos independientes del Centro Comun
de Investigacion (CCI). La representante pide iomafcion sobre si ya se han revisado los valores
por defecto, y, si no ha sido asi, sobre cuantardugl proceso de revisién y qué procedimientos se
aplicaran, entre otras cosas para la adopcion dsialees. Observa asimismo que el régimen de
sostenibilidad de la Unién Europea también prev@ppedan utilizarse otros métodos distintos de los
valores por defecto para mostrar que se cumpleoritesios de sostenibilidad para la reduccion al
minimo de los gases de efecto invernadero. Laeseptante pregunta si la Comision puede
confirmar si se han presentado y aceptado esos d#trnativos, cual ha sido la duracion de ese
proceso tras la recepcién de las solicitudes, ¥y eséel proceso de adopcion de decisiones. La
representante de Indonesia entiende que los egpgrdependientes a los que se hace referencia en la
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Directiva forman parte del Programa de Biocarb@smtel CCl financiado por la Unién Europea.
Pregunta si la Comision, para asegurar la indepmmale incluird a expertos de fuera de la
Comunidad.

69. Con respecto al mercado de biocarburantes, lasemiante sefiala que si bien la Comisién ha
explicado que la EU-RED no restringira las impddaes de aceite de palma, Indonesia opina que el
mercado de biocarburantes en Europa esta detemnpwda EU-RED en razén de los valores por
defecto y de la ayuda financiera proporcionadaye oo hay un mercado significativo fuera de los
objetivos obligatorios que se estan fijando panasel de biocarburantes. A ese respecto, pregunta s
la Comisién podria confirmar, con datos indepené®isobre el mercado, que hay un mercado de
biocarburantes de la Union Europea distinto dedamey determinado por la EU-RED.

70. La oradora también pregunta si la Comision podrécar, en relacién con el parrafo 4 del
articulo 16, el nimero de regimenes voluntariossgugan reconocido para demostrar que se cumplen
los criterios de sostenibilidad establecidos. Aégn podria también indicarse cuanto dura el ppoces
de evaluacion antes de que se adopte una decigtdnflacion con el péarrafo 4 del articulo 16, la
representante pregunta si se estan negociand@yge fian suscrito acuerdos bilaterales con terceros
paises para cumplir los criterios de sostenibilidd®or dltimo, en relacion con el péarrafo 6 del
articulo 19, la Comisién presentaria un informeéPatlamento Europeo y al Consejo en el que se
revisaria el impacto del cambio indirecto del usolal tierra en las emisiones de gases de efecto
invernadero y se estudiarian maneras de minimizdwodmpacto, a mas tardar el 31 de diciembre
de 2010. La representante pide mas informaciomesebinforme y pregunta si es de dominio
publico.

71. El representante de la Argentiface constar la preocupacion de su delegacion por
la EU-RED.
72. La representante de la Unién Europtiee que es consciente de las preocupaciones de

Indonesia por lo que respecta a la EU-RED, y olassewe se han mantenido amplios debates
bilaterales con las autoridades indonesias soliee ceestion a lo largo de los tres ultimos afios.
Recientemente esta cuestion se estudio duranisita del Comisario de Comercio de la UE, Karen

de Gucht, a Yakarta en mayo de 2011. La oradarausiza que la Union Europea también ha puesto
en marcha un didlogo especifico sobre el aceifgatiea con Indonesia, en el que participan tanto las
autoridades indonesias como la rama de produccion.

73. Se recuerda que la UE notifico en julio de 200&amité TBT el proyecto de Directiva
relativa al fomento del uso de energia procedeateiehtes renovables (G/TBT/N/EEC/200), debido
a la existencia de elementos TBT en los péarrafgs32del articulo 18 de la propuesta inicial. Sin
embargo, esos elementos no se han mantenido erirdatita definitiva. Las preocupaciones
expresadas por Indonesia guardan relacion direstdi@cta con los criterios de sostenibilidad para
los biocarburantes esbozados en la Directiva, guestan comprendidos en el ambito de aplicacion
del Acuerdo OTC. Por consiguiente, la delegaciénadUE considera que el Comité OTC no es el
foro adecuado para examinar esta cuestion o paponder a las preguntas de Indonesia. No
obstante, la UE sigue dispuesta a mantener nu@ra®rsaciones bilaterales con Indonesia a este
respecto.

V) Brasil — Adopcidn por la ANVISA de las recomendae®4, 5, 6 y 7 de la CATEC, de 21 de
diciembre de 2010

74. El representante de los Estados Unidbserva que el 21 de diciembre de 201Caanara
Técnica de Cosméticd€ATEC) que, segun explica, es el 6érgano técnieatifico que asesora a
la ANVISA sobre reglamentacion de los cosméticastié cuatro dictAmenes técnicos relativos a los

" http:/lies.jrc.ec.europa.eul/jec-research-collabmnébout-jec.html
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ingredientes contenidos en los productos cosmétiéoplica que el dictamen técnico 4 recomienda
niveles de concentracion maximos de determinadasaf de vitamina A en los productos
cosméticos. Clasifica los productos que contiadeterminadas formas de vitamina A a un nivel de
riesgo especial a efectos de registro, requierdapiproveedores presenten determinadas pruebas y
testimonios de estabilidad quimica, y recomiendaepos productos lleven etiquetas de advertencia.

75. El representante de los Estados Unidos dice qdetaimen técnico 5 recomienda niveles de
concentracion maximos de urea para determinadasigims cosméticos, asi como la presentacion de
pruebas de inocuidad que en algunos casos serkua@as por la ANVISA. Observa asimismo que
determinados productos que contienen urea seictagiin a niveles de riesgo a efectos de regigtro,
gue serd obligatorio aponer etiquetas de advedeanctodos los productos cosméticos que contienen
esa sustancia. Sefiala que el dictamen técnicednienda niveles de concentracibn maximos,
restricciones y etiquetas de advertencia obligasgoara otras sustancias contenidas en los preducto
cosméticos. Ademas, en el dictamen técnico 7 mmienda que el Saw Palmetto se prohiba como
ingrediente en los productos de cuidados persqriaeproductos cosméticos y los perfumes. Los
Estados Unidos, aunque por el momento no se pramuisobre el contenido de esos dictimenes
técnicos, estan preocupados por la falta de traeispia que los rodea. El orador explica que arpesa
de que la ANVISA opina que esos dictAimenes técrioasrecomendaciones voluntarias sin efectos
juridicos vinculantes, los dictamenes contienenotexde cardcter obligatorio, entre ellos los
concernientes al etiquetado de advertencia, laesgig de presentar resultados de ensayos, y
disposiciones en virtud de las cuales los produdidsen clasificarse en una forma especifica a
efectos de registro. El orador comunica ademadagurepresentantes de la rama de produccion han
salido de las ultimas reuniones con la ANVISA canirhpresion de que de hecho el Brasil hara
cumplir obligatoriamente los dictamenes.

76. El representante de los Estados Unidos pide a MIBAN que aclare en su sitio web si los
dictamenes son de caracter voluntario u obligatoSo fueran voluntarios, pide a la ANVISA que
corrija el texto de los dictamenes que parece amditra cosa, lo cual eliminaria la incertidumbne e
el mercado. Si, por otro lado, los dictamenesafuesinculantes, o si la ANVISA prevé hacerlos
vinculantes, ya sea elaborando una medida a nigelomal o a nivel del MERCOSUR, el
representante pide que se notifiquen a la OMCugacgntienen elementos de reglamentos técnicos y
procedimientos de evaluacion de la conformidad &feetan al comercio de manera significativa.
Pide ademéas que se establezca un periodo de ibanaiecuado para que la rama de produccion
pueda cumplir lo dispuesto. Por ultimo, pide ddéegacion brasilefia cualquier informacion sobre la
condicion juridica de esos dictamenes, y sobrenkdidas que el Brasil podria adoptar para aclarar |
situacion a la rama de produccion de cosméticolby eonsumidores.

77. La representante de la Union Europeahace eco de las preocupaciones expresadasspor |
Estados Unidos, y pide aclaraciones sobre si [hamenes son de algin modo obligatorios. En otras
palabras, pregunta si en el Brasil se seguira fiemdd la venta de los productos cosméticos que no
cumplan lo dispuesto en los dictAmenes en térmdeasoncentracion maxima o recomendaciones en
materia de etiquetado. En el caso de que esa@sriioes sean de caracter voluntario, pregunta si hay
algan plan para hacerlos de caracter obligatod®ea a nivel nacional o a nivel regional mediante
reglamento técnico del MERCOSUR. Si se hicierdigatorios, la representante recuerda al Brasil
su obligacién de presentar al Comité OTC una waiifon en las primeras etapas del proyecto.

78. El representante del Brasédsponde que los dictamenes técnicos en cuestiarsitidos por

la CATEC, que es un comité técnico establecido()¥ Dara asesorar sobre cuestiones relacionadas
con los productos cosméticos. Esos dictamenesctéctienen la condicion de recomendaciones y
sirven como referencias cientificas y técnicas parANVISA. Hace hincapié en qu® son de
caracter vinculante. Explica que los dictimenesités conciernen a sustancias sobre las que
todavia no hay una reglamentacién especifica &radil, pero que podrian plantear riesgos para la
salud. El representante observa que la CATECtegdgpar los dictAmenes técnicos, tiene en cuenta
referencias internacionales, incluidas las de lamiatstracion de Productos Alimenticios vy
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Farmacéuticos (FDA) de los Estados Unidos, el Examde los Ingredientes en los Productos
Cosméticoy Health Canaday el Comité Cientifico Europeo. Dado que los d@fiatnes técnicos de

la CATEC no son vinculantes, dice que en cualguiemento pueden ponerse en tela de juicio, y que
la ANVISA esta abierta a recibir datos cientifiabes las partes interesadas para evaluar mejor las
virtudes de los dictamenes técnicos. Asi pueslelagacion brasilefia opina que los dictamenes
técnicos de la CATEC no son reglamentos técnicadp djue no son de caracter obligatorio. Por
consiguiente, el Comité OTC no es el foro adecymta examinarlos. No obstante, su delegacion
esta dispuesta a mantener nuevas conversaciongdligs sobre esta cuestion con las delegaciones
interesadas.

Vi) India — Orden de registro obligatorio de juguetearticulos de jugueteria

79. El representante de los Estados Unidbserva que el Ministerio de Asuntos de Consumidor
de la India, Oficina de Normas de la India, se prgpemitir una nueva Orden de registro obligatorio
de juguetes y articulos de jugueteria. Aunque edegdcion apoya plenamente los objetivos de
proteccion de la salud y la seguridad, especiaknkensalud y la seguridad de los nifios en relacion
con los juguetes y los articulos de jugueteria,oegpvarias preocupaciones relacionadas con la
Orden. Para empezar, la India no ha notificado@WC la Orden en forma de proyecto, denegando
a los Miembros y a otros la posibilidad de haceseobaciones sobre el proceso. A la rama de
produccion estadounidense le preocupa que las sigggacripciones sean excesivamente gravosas y
puedan duplicar prescripciones ya existentes. &ticplar, la Orden aparentemente establece un
nuevo procedimiento de registro que requiere ptas@formacion sobre produccion muy especifica.
La informacién requerida concierne a la composidénios 6rganos de gestion de cada fabrica, las
materias primas utilizadas, los componentes d&dada, su distribucion, el proceso de producagbn,
empaquetado y el almacenamiento, detalles sobreomfol de la calidad por el personal, e
informacion relativa a toda la maquinaria de larifay incluidos los niameros de serie de todo el
equipo instalado en ella. El representante obsgreaademas, se requiere una notificacion cada vez
gue un elemento del equipo se saca de la fabnicaiso a efectos de mantenimiento.

80. El representante de los Estados Unidos preguni@scsén las razones para requerir esa
informacion detallada; preocupa a su delegacidmocpodrian asegurarse la confidencialidad de esa
informacion y la proteccion de los intereses comées legitimos. Entiende que la Orden, tal como
se ha impuesto, requeriria que los informes sotuebgs, inspeccién y muestras fueran realizados
por un laboratorio reconocido por la Oficina de iHas de la India o un laboratorio en el extranjero
comprendido en un ARM con la Oficina de Normasadmtlia. Su delegacion no tiene conocimiento
de ninguin ARM de esa naturaleza, por lo que laodispn equivaldria a una prescripcion de ensayo
en el pais. A ese respecto, sugiere como alteanali reconocimiento de los resultados de los
ensayos realizados en laboratorios internacionabmexconocidos como los que han sido acreditados
por un signatario de un ARM de la ILAC. Esta epfactica actual de la Direccion General de
Comercio Exterior de la India, que aplica un praméehto de notificacion que abarca los juguetes
importados.

81. Preocupa también a la delegacion de los Estadatobml hecho de que, si esta Orden se
adoptara, dos medidas indias distintas regulao&iuguetes importados, mientras que solo habria un
reglamento aplicable a los juguetes nacionalesiefiftesentante de los Estados Unidos pregunta por
qué es necesario que dos organismos reglament@ugleestes importados, y si se prevé que los dos
ministerios colaboren para simplificar las respedi prescripciones con objeto de facilitar el
cumplimiento por la rama de produccién sin por ebrrificar la proteccién de la salud y la
salubridad.

82. La representante de la Unién Europambién expresa su preocupacion acerca de la Orden
solicita que se notifique con arreglo al Acuerdo@Jara que puedan examinarse con mas detalle las

8 http://www.cir-safety.org/




G/TBT/M/54
Pagina 19

consecuencias de esta propuesta de cambio delegienevaluacion de la conformidad en la India
por lo que respecta a los juguetes. Reitera kscppaciones expresadas por el anterior oraddr en e
sentido de que la Orden implica un cambio a urmriégide evaluacion de la conformidad mas estricto
gue el actualmente en vigor (declaracién de corittachdel proveedor). El nuevo sistema requiere la
realizacion de ensayos en el pais, lo que conetitag limitacion significativa en comparacion con e
régimen actual, con arreglo al cual se aceptareldtados de las pruebas realizadas por labaratori
extranjeros acreditados por la ILAC. Dice tamhiéme el sistema se vera acompafnado de un gravoso
procedimiento de registro. La representante déHaespera que la India vele por la transparencia si
este cambio previsto efectivamente tiene lugaicg que su delegacion desea tener la oportunidad de
examinar mas a fondo esta cuestidn bilateralmenteumiones paralelas a las del Comité OTC.

83. El representante de Suiza hace eco de las preocupaciones expresadasspanteriores
oradores e invita a la India a que notifique eMaueglamento al Comité OTC.

84. El representante de la Indtamunica que la Oficina de Normas de la India, égtablece las
normas para los articulos de jugueteria, esta lawnge formulando una norma sobre el uso de
ftalatos en los juguetes. Esa norma esté actutdneenfase de proyecto; los Miembros pueden hacer
observaciones hasta el 20 de junio de 2011. Pek® &l orador hace hincapié en que la normaeno s
ha hecho efectiva en ningun tipo de reglamentoidécn EI Departamento de Planificacion y
Promocion Industrial esta estudiando la posibilidacelaborar determinados reglamentos basados en
las normas de la Oficina de Normas de la Indiag gstos se encuentran ain en fase de preparacion.
El representante asegura a todas las partes slaiesiue su delegacion notificara el proyecto de
reglamento técnico una vez que se haya finalizadambién toma nota de las preocupaciones
expresadas por la delegacion de los Estados Upiolofo que respecta a la informacion detallada
sobre las fabricas, entre otras cuestiones, y mpronete a ponerlas en conocimiento del ministerio
administrativo competente que esta preparandamgépto de Orden.

Vi) India — Normas de gestibn y manipulacion de ressduelectronicos, de 2010
(G/TBT/N/IND/41)

85. El representante de los Estados Unidiog que su delegacion apoya plenamente los wiseti
del Ministerio de Medio Ambiente y Bosques de ldidgnenunciados en sus Normas de gestion y
manipulacién de residuos electrénicos, que tier@nopjeto proteger la salud y la seguridad de las
personas y el medio ambiente. Agradece la natificaque la India ha hecho de la medida en
respuesta a peticiones de los Miembros. Obsereaampresas y asociaciones de la rama de
produccion estadounidense han presentado numerisseyvaciones a través del servicio de
informacion de la India. EIl representante exprisabién su agradecimiento por las muchas y
significativas revisiones efectuadas en respuesss abservaciones recibidas, como las siguientes:
reduccion de 20 a seis del nimero de sustanciasaalas, revisiones de los umbratesminimis y
cambios en el nimero de productos abarcados.

86. Sin embargo, el representante de los Estados Upldosea algunas cuestiones adicionales
relativas a elementos de la medida. Dice que akydisposiciones pueden ser demasiado gravosas,
obrar en contra de los objetivos de la medida d&ites, e incluso restringir el comercio. Cita, por
ejemplo, una disposicién que obliga a los prodesta presentar informacion detallada sobre los
elementos constitutivos del equipo utilizado erpidceso de reciclado, y pone en entredicho el
objetivo por el que se requiere que los productoggslen informacion que puede ser de dominio
privado en este contexto. Observa que esa disposio solo podria poner en peligro intereses
comerciales legitimos y ahogar el desarrollo inialstsino que también podria hacer mas dificil que
las empresas utilizaran materiales sustitutivosvadores.

87. El representante de los Estados Unidos pregunia #idia tiene intencion de brindar
orientacion adicional por lo que respecta a la aligon del reglamento que requiere que los
productores proporcionen informacion sobre losgpesi de un reciclado indebido de los residuos
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electrénicos. Entiende, ademas, que incumbe préabuctores financiar y organizar un sistema para
sufragar los costos que conlleva la gestion amilimente sostenible de los residuos electronicos de
sus productos. Observa que esa prescripcion ppldnidear problemas a las pequefias y medianas
empresas de la India, América y terceros paisesesE sentido, pregunta si podria haber un fondo
general para las PYME a fin de que éstas pudieatabarar, especialmente cuando tal vez no
dispongan de los recursos o contactos necesarniaseptablecer su propio sistema. Por ultimo, el
representante de los Estados Unidos recomienddadueia amplie el plazo de tres meses para la
aplicaciéon, dado que los productores necesitagmpid para organizar los sistemas de recogida,
manipulacion y reciclado de residuos electronicodndia. También se necesitara tiempo para que
los encargados de reciclar residuos electronidos gnanipuladores de esos residuos se establezcan y
sean aprobados por las autoridades indias. Eseptante insta a la India a que tenga en cuerdga es
factores al evaluar mas a fondo la medida.

88. El representante de la Inddice que las Normas de gestion y manipulacion eséduos
electrénicos, de 2010, se notificaron al Comité GG de octubre de 2010, y que se abrid un
periodo de 60 dias para presentar observaciongdic& que las Normas entraran en vigor el 1° de
enero de 2012, y que la reduccion del uso de stiatapeligrosas se hara efectiva a partir del 1° de
enero de 2014. El representante agradece lasruoists sugerencias del delegado de los Estados
Unidos sobre el proyecto de Normas. Conviene enlosl encargados de la reglamentacion en la
India tendran que examinar la cuestion de las PYislia que éstas puedan colaborar en la aplicacion
de las diversas disposiciones establecidas enNesasas. Pregunta a la delegacion de los Estados
Unidos y a otras delegaciones si tienen sugeremmado que respecta a la forma concreta de
colaboracién entre PYMES para la presentacion tiessdaor altimo, dice que trasmitira a su pais la
sugerencia de que se amplie el plazo para la aidica

viii) Kenya — Reglamento relativo a la fiscalizacion ébitdas alcohodlicas — tramite de licencias,
201: Aviso legal N° 206: 2010 (G/TBT/N/KEN/282)

89. La representante de Méxi@xpresa preocupacion por la Ley de FiscalizaciérBdbidas
Alcohdlicas, publicada por Kenya el 7 de diciembe22010 y notificada el 1° de marzo de 2011.
Dice que México comparte el interés de Kenya eteger la salud de las personas y en proteger a los
consumidores frente a informaciones engafiosas.biéancomparte el interés de Kenya por divulgar
la informacion cientifica pertinente sobre el caneude alcohol, el establecimiento de programas
para tratamiento y rehabilitacion de alcohdlicoda yadopcion de medidas para eliminar el trafico
ilicito de bebidas alcohdlicas, que afecta a ladsde la poblacion mundial. No obstante, a judgo

su delegacion, la legislacion contiene criterios grearian obstaculos al comercio innecesariog Ci
el parrafo 3 del articulo 32, que requiere que ehos dos de los tres textos de advertencia
(especificados en el anexo 2 de la notificacion)pea no menos del 30 por ciento de la superficie
total del producto. La representante dice queesscripcion es innecesaria para alcanzar el gbjeti
legitimo de proteger la salud publica; a juiciostdedelegacion, habia mecanismos mas eficaces para
la lucha contra el consumo excesivo de bebidasdlicas.

90. Ademas, el parrafo 4 del articulo 32 establecel@aembinacion de textos o letras sea objeto
de rotacion cada 50 paquetes de cada bebida dmanta. Sin embargo, la legislacion no explica
cdmo este requisito de rotacion se aplicara endetipa, lo que generaria incertidumbre por lo que
respecta al costo del etiquetado y los detalleisticgs conexos. La delegacion de México considera
gue Kenya podria aplicar una politica menos rest@icpara moderar el consumo de bebidas
alcohdlicas en su territorio. Podria, por ejemptiizar campafias de informacion y aplicar padisic
publicas para luchar contra los problemas que gdami consumo de bebidas alcohdlicas. La
representante pide ademas informacion sobre ladiest incluidos los apoyados por el Gobierno de
Kenya, que justifican la imposicién de las medigiates citadas.

91. La representante dice, ademdas, que no parece quyakesté cumpliendo la obligacién
derivada del parrafo 9 del articulo 2 del AcuerdiQya que la legislacién entré en vigor antes de
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gue se hubiera notificado a la OMC: la medida stficd en marzo de 2011, pero se habia
promulgado en diciembre de 2010. Por tanto, losniiros no habian tenido la oportunidad de
presentar observaciones para su examen antes ddofmxion de la medida, lo cual, dice, es
importante dados sus posibles efectos economicmsngrciales. Por consiguiente, la representante
de México pide a las autoridades de Kenya que teagauenta las observaciones formuladas por el
Gobierno de México por lo que respecta a la legidla en cuestion, y que proporcionen la
informacion cientifica en la que han basado susiiatide imponer estas medidas. Pide a Kenya que
cumpla las disposiciones del Acuerdo OTC imponiema® medida menos restrictiva para moderar el
consumo de bebidas alcohdlicas en su pais, popkjemediante politicas publicas que aumenten la
concienciacion de la poblacion sobre los probleaadvados del consumo excesivo de bebidas
alcohdlicas.

92. El representante de los Estados Unidotera las preocupaciones expresadas por México p
lo que respecta al tamafio de la etiqueta de adwe@ten relacion con la botella y la prescripcién d
rotacion de las declaraciones de advertencia. uRteaguales son los motivos en los que se basa la
posible inclusién de imagenes en la declaraciéaddertencia sobre el alcohol. Por lo que respecta
la notificacién, el presentante pregunta por quémkedida se notific6 de conformidad con el
parrafo 10, en lugar del parrafo 9, del articulbeRAcuerdo OTC. Su delegacién ha podido después
presentar observaciones, lo cual agradece, y pidesg entable un dialogo sobre esas observaciones
con las autoridades kenyanas. El representanteapiemas que se amplie el plazo para la aplicacion
por lo que respecta a las principales modificacdopeopuestas en el marco de las nuevas
prescripciones, si éstas efectivamente entrangar.viPor el momento, su delegacién entiende que la
aplicacion de al menos algunas partes de la mddidsido suspendida debido a acciones legales
pendientes. Pregunta si Kenya podria confirmarien caso afirmativo aclarar qué articulos se han
suspendido y cual es la duracion prevista de laqgé para la aplicacion.

93. La representante de la Unién Europgaembién expresa preocupaciones por la medida, que
contiene un reglamento técnico que no se ha redificon arreglo a lo dispuesto en el Acuerdo OTC.
Su delegaciéon ha aprovechado recientemente laurmpdad de presentar observaciones detalladas
sobre la notificacion arriba mencionada, y especibir una respuesta escrita de Kenya. Pregunta si
Kenya ha tenido en cuenta alternativas para medigt comportamiento de los bebedores que sean
menos gravosas que el etiguetado con adverteraidarsas obligatorias. La experiencia de la Union
Europea en esta esfera ha demostrado que ese tamijgmto tiene que abordarse de manera
holistica. Las actividades de educacion e inforémeparecen ser los medios adecuados para alcanzar
el objetivo de salud publica perseguido, y en coumsecia la oradora pide a Kenya que reconsidere la
medida. Por lo que respecta a la forma de la nmdoidn proporcionada en el etiqguetado, pide
confirmacién de que los productos podran accedereatado de Kenya si el importador afiade una
pegatina adicional que contenga los mensajes datadeia requeridos.

94. La representante de Kenyama nota de las observaciones y preocupaciormaesadas, y
dice que su pais presentara pronto respuestagescri

iX) Corea — Modificacion de la Ley de frecuencias ratBatricas 1/2011 (RRA)

95. El representante de los Estados Unidggresa varias preocupaciones por las modificasion
de la Ley de frecuencias radioeléctricas, que lestpuen vigor nuevas prescripciones en materia de
marcado, etiquetado y certificaciobn, para un gramero de productos de tecnologia de la
informacion. En primer lugar, Corea no ha notificaa la OMC el reglamento de aplicacion de la
Ley de frecuencias radioeléctricas a efectos deeptacion de observaciones. Aunque entiende que
la Comisiébn de Comunicaciones de Corea ha abiextdiamente un periodo para presentar
observaciones sobre la medida que comprende deln2aglo al 20 de mayo (18 dias), confia en que
Corea aun asi notifiqgue la medida a la OMC y eemal un plazo adecuado para presentar
observaciones.
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96. Por lo que respecta a la aplicacion, el represantda los Estados Unidos observa que la
rama de produccion esta bastante confundida ericcado que la Ley requiere, especialmente en lo
relativo a las prescripciones de marcado y etigleetaDesafortunadamente, el cumplimiento se
requiere a partir del 1° de julio de 2011, y lopd@madores estan obligados a respetar ese plaz® sob
la base de la fecha de importacion, mientras qteelpa fabricantes nacionales el plazo se basa en |
fecha de fabricacion. Dado que las prescripciaigestiquetado aun se estan examinando, el orador
dice que ese plazo no da a la rama de produc&mmpt suficiente para etiquetar y embalar de nuevo
los productos, y tiene consecuencias drasticaspgpadactos extranjeros que ya estan dispuestos para
su envio a Corea.

97. El representante de los Estados Unidos entienddagtema de produccion ha pedido un
periodo de ajuste de dos afios. Esto significgpgpetuctos que se hubieran certificado con arrelglo a
sistema anterior podrian seguir utilizando las emranteriores hasta enero de 2013, y el orador
observa que en otros mercados los plazos paralita@pn de esa extension no son inhabituales
cuando se trata de prescripciones tan complejagpliamente aplicables. Afirma que, ademas de un
periodo de ajuste mas largo, es preciso que lafeata el cumplimiento se base en la de fabricacion
tanto para los productos importados como paradsgnales. La rama de produccion ha planteado
muchas cuestiones relativas al etiquetado, y eloorpide a la Comisién de Comunicacion de Corea
gue colabore estrechamente con los representaatés chma de produccién para resolver esas
preocupaciones de manera que las empresas entlerglamtienen que hacer para cumplir.

98. El representante insta a las autoridades coreangseaapliquen las prescripciones de
etiquetado Unicamente a los productos destinastlesta al por menor a los consumidores. De hecho,
su delegacion cree que ésa es realmente la intedeiddla medida, es decir, que ésta se aplique
Unicamente a los productos destinados a venta ralmgmor, y no a las ventas entre empresas.
Observa que no hay directrices escritas sobrecastdion, y dice que se ha comunicado a la rama de
produccion que los servicios aduaneros coreanadidetcaso por caso si se requiere el etiquetado;
esta falta de claridad perturba mucho el comerdiar ultimo, con arreglo a las modificaciones
introducidas, las nuevas prescripciones en matierieertificacion y seguridad eléctrica entrardn en
vigor en enero de 2012, y el orador pregunta sidbsratorios no coreanos podran demostrar que
tienen la capacidad necesaria para realizar enyagarsificar el cumplimiento de esos requisitos.

99. El representante de Cordice que sus autoridades no pueden posponer ngsidacion,
dado que las prescripciones en cuestion se notfical 1° de julio de 2009 como parte de la Ley
Marco sobre Normas Nacionales. Observa que, @zlddl plazo para la aplicacion que se extiende
hasta el 30 de junio de 2011, la autoridad compeidsm Corea ha previsto un intervalo de ajuste muy
razonable de dos afios, suficiente para que la denproduccién internacional ajuste sus productos y
procesos. Por lo que respecta a las distintasi$edt aplicacion para los productos importadosy lo
nacionales, reconfirma que el Organismo de Invasitin Radioeléctrica (RRA), dependiente de la
Comision de Comunicaciones de Corea, ha cambiaftziiea de aplicacion para las importaciones de
la fecha de importacion a la fecha de fabricadil@nmanera que se apliquen las mismas condiciones a
los productos importados y los nacionales. Elesgmtante de Corea observa que el RRA ha viajado
a los Estados Unidos y mantenido varias reuniones @xplicar las nuevas medidas a las empresas
estadounidenses y las ramas de produccion conexas.

X) Corea — Propuesta de directrices de etiqguetado yblipdad para cosméticos
(G/ITBT/N/KOR/308);  Proyecto de directrices de |a&FD®\ sobre el empleo de
nanomateriales en cosméticos

100. EI representante de los Estados Unidbserva que esta preocupacion comercial guarda
relacion con tres medidas distintas. En primeadugor lo que respecta a la revision de la Ley de
Cosmeéticos, entiende que ésta ha sido aprobadal famité de Bienestar de la Asamblea Nacional
de Corea, y que actualmente esta pendiente deidotaa el pleno de la Asamblea Nacional.
Trasmite las preocupaciones de la rama de produestadounidense por una disposicion de la Ley
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gue obligaria a los fabricantes de cosméticosiadanden coreano, el nombre del producto, el nombre
de la empresa, el nimero de lote y la fecha o gerte expiracion tras la apertura, tanto en el
paquete primario como en el etiguetado y el pageextendario o exterior.

101. Aunqgue la delegacion de los Estados Unidos apoghjetivo de aumentar la informacién al
consumidor, plantea pese a ello varias preocupaside la rama de producciéon. En primer lugar, los
posibles costos del etiquetado adicional podrianirsportantes. En segundo lugar, podria haber
demoras en la frontera al ser inspeccionados lgagtes, y el orador observa que la apertura de un
paquete secundario para inspeccionar el paquetanpoi podria afectar a la calidad y el contenido de
producto. Dice ademas que traducir el nombre ggtoductos y la empresa al coreano podria ser
problematico, ya que los consumidores coreanoscemnalgunos productos estadounidenses por su
nombre inglés (todos los anuncios se hacen utdizamombres ingleses). Como consecuencia de
ello, afirma que esa prescripcion podria afectafad®rablemente a la imagen de un producto. No
obstante, hace hincapié en que la preocupaciolapaduccién no guarda relacion con las directivas
para la utilizacién del producto o la informaciéa seguridad, sino con el nombre comercial. Su
delegacion cree que si toda la informacion necesariletallada sobre el producto, incluidos los
ingredientes, ya estuviera etiquetada en el engakgundario, esto seria suficiente para alcahzar e
objetivo de Corea.

102. En lo tocante a las Directrices de etiquetado Vigidad para cosméticos, el representante de
los Estados Unidos dice que éstas contienen ligaaegaciones positivas y negativas que pueden
hacerse sobre los cosméticos. Recuerda que ladampeoduccion estadounidense habia presentado
observaciones a finales de abril, y entiende qudiainistracion de Alimentos y Medicamentos de
Corea (KFDA) tenia previsto finalizar la medida wea que la Asamblea Nacional hubiera aprobado
la Ley de Cosméticos. Resalta dos preocupaciotegepdas especificamente por la rama de
produccion. En primer lugar, ya hay en Corea dedidas que regulan el etiquetado de los productos
cosméticos, a saber, un reglamento de la Comisidreada de Comercio Leal y la Ley de
Responsabilidad de los Productos, y pregunta daéida habria entre una tercera medida y las otras
dos si hubiera superposiciones.

103. En segundo lugar, el representante de los Estadimb$)observa que si una empresa desea
hacer una alegacion que no figura en ninguna dédsdistas, el procedimiento para hacerlo no esta
claro. Pregunta, por ejemplo, si una empresa ad@dder una alegacion cuando el texto fuera distint
del indicado en la lista negativa, o hacer unaaaiégp no mencionada en ninguna de las listas.
Observa, ademas, que la lista negativa de alegscies muy amplia e incluye alegaciones que
normalmente se aceptan en todo el mundo, lo queégpapercutir desfavorablemente en el comercio.
La lista negativa, por ejemplo, incluye alegaciorssbre propiedades antienvejecimiento y
alegaciones relativas a productos de cuidado delllca Aunque su delegacion respalda plenamente
el objetivo de Corea de asegurarse de que los msres entienden las alegaciones que se hacen,
destaca las preocupaciones que plantean las paengs propuestas sobre el uso de idiomas
extranjeros, y en particular de nombres comerciajes también ha mencionado con respecto a la
revision de la Ley de Cosméticos.

104. Por lo que respecta a las Directrices de la KFDBres@l empleo de nanomateriales en
cosméticos, que requieren el etiquetado indicatieo los nanomateriales contenidos en esos
productos, el representante de los Estados Unioleerea que la rama de produccion estadounidense
envié observaciones en abril. Pide a Corea quéroansi notificara las directrices a la OMC una
vez haya finalizado su elaboracion. El represeataxpresa preocupacion por la obligacion de
advertir de la presencia de nanomateriales endeméticos. En 2007, el Grupo de Tareas de la
Administracion de Alimentos y Medicamentos de lostaBlos Unidos analiz6 precisamente esa
cuestién, y determiné que las pruebas cientificageapaldaban una constatacién de que los tipos de
productos con materiales a nanoescala creabanamniereente mayores preocupaciones de seguridad
que los tipos de productos sin materiales a naatsescEl Grupo de Tareas habia indicado que
aparentemente no hay fundamento para requerirmgpeoglucto que contiene materiales a nanoescala
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se etiquete como tal, y no recomendé a la FDA gigieza ese etiquetado. El representante se ofrece
a proporcionar ejemplares del informe como inforidracle antecedentes. Aunque el etiquetado de
los cosméticos para incluir informacion pertinertt@mo las consecuencias que pueden derivar del
uso del producto en condiciones de uso prescritastumbradas, es adecuado, el orador aduce que
requerir siempre un etiquetado cuando hay un namomapresente no es necesario, ya que no
proporciona al consumidor una informacion util,sypetencialmente engafoso, ya que sugiere que el
producto puede ser sustancialmente distinto deromupto equivalente sin nanomateriales, o podria
ser nocivo.

105. No obstante, el represente de los Estados Unid@dasque disponer de criterios especificos
para establecer si debe considerarse que un nhasrian nanomaterial en el marco del contexto
reglamentario especifico puede ser util cuandargdsemacion es pertinente para la determinacion de
la seguridad o la eficacia, por ejemplo. En es#ecto, observa que el Grupo de Trabajo sobre
Nanomateriales del Reglamento Internacional de @amdn en Materia de Cosméticos (ICER)
identificado criterios para determinar si puede stderarse que un ingrediente contenido en el
cosmeético es un nanomaterial. El orador sugieee @orea podria examinar ese trabajo a fin de
promover la armonizacion. Ademas, la delegaciolosi&stados Unidos acogeria con beneplacito la
participacién del Gobierno y la rama de produccidreanos en ese foro.

106. La representante de la Unién Europeamparte las preocupaciones planteadas por los
Estados Unidos por lo que respecta a la revisionadeey de Cosméticos y las Directrices de
etiquetado y publicidad para cosméticos de la KFDRone de relieve preocupaciones sobre la
prescripcion de indicar el nombre del producto eapresa en coreano en la etiqueta del paquete
primario. Para cumplir esa prescripcion los impdores podrian verse obligados a abrir y etiquetar
de nuevo con adhesivos todos los productos dessnaldmercado coreano, lo que aumentaria los
costos y el tiempo de llegada al mercado, y paddrizbién perjudicar a la imagen de la marca. La
oradora presenta cuando tiene intencion Corea tiiicanal Comité OTC la revision de la Ley de
Cosméticos, la cual, como han dicho los Estadodddniya ha sido sometida a la consideracién de la
Asamblea Nacional. Hace hincapié en la importadeigroporcionar a los Miembros de la OMC la
oportunidad de hacer observaciones sobre las nsedidando aun estan en forma de proyecto.

107. Por lo que respecta a las Directrices de etiquetguidlicidad para cosméticos de la KFDA,
gue contienen una enumeracion negativa y posivalefaciones, la delegacién de la Unién Europea
estd actualmente finalizando sus observacione® dalmotificacion al Comité OTC, y pide ciertas
aclaraciones. La oradora pide a Corea que acle&rd¢igps de documentos se necesitaran para que los
productores fundamenten las alegaciones que hderrsu forma actual, el proyecto de directrices
simplemente indica que los métodos a utilizar fanalamentar las alegaciones sean "adecuados" y
"objetivos”, sin mas detalles. En segundo lugar @ que respecta a las prescripciones en materia
prueba, la oradora pregunta cuales son los mopaoa que la fundamentacién de las alegaciones
requiera determinados ensayos -por ejemplo, enséiyosvo'- que normalmente se reservan para
productos de mayor riesgo, como los productos feémticos. En tercer lugar, la oradora pide a
Corea que aclare la relacion entre las Directryckesrevision de la Ley de Cosmeéticos, que también
regula el etiquetado de los cosméticos. En térengemerales, la representante de la Unidn Europea
expresa la preocupacion de su delegacion por fargdtitud de normas aplicables a los cosméticos
en Corea que se estan o bien elaborando o quensadbatado recientemente, y que contribuyen a
crear una atmosfera de confusion e incertidumbfdiga para los agentes econémicos.

108. EIl representante de Coreaplica que la finalidad de la Ley de Cosméticasppesta era

regular el etiquetado de los cosméticos y protegrys consumidores. Afirma que la Asamblea
Nacional est4 actualmente examinando la Ley, y desde diciembre de 2010 las autoridades
competentes han estado recibiendo de la rama deéuqmion y los colectivos interesados

% http://www.fda.gov/Cosmetics/International Activii€ onferencesMeetingsWorkshops/International

CooperationonCosmeticsRegulationsI CCR/defaulthtm
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observaciones sobre las directrices propuestagmas, el 16 de diciembre de 2010 tuvo lugar una
audiencia publica. La Ley se ha elaborado soblm$e de la idea de que normalmente los clientes
tiran el paquete que contiene los cosméticos umaque lo han abierto para su uso inicial. Por
consiguiente, se considera importante que se porsgaimprima en los contenedores de los propios
productos informacion como el nombre comerciahaghbre de la empresa, el nombre del importador
y la fecha de expiracion, para asegurarse de gudiémtes sigan teniendo acceso a esa informacion.

109. La Ley requiere que junto con los idiomas de otpasses se utilice el coreano, y la
delegacion de Corea entiende que otros paises, losnistados Unidos, la Unidn Europea y el Japon
requieren lo mismo en su mercado nacional. Obsgunealas autoridades coreanas competentes
dieron un plazo muy razonable de dos afios y medi@ gue las ramas de produccion internacionales
tuvieran tiempo suficiente para ajustarse a lasvasigrescripciones. El representante también
observa que después de la fecha de aplicacion gerhdtido la entrada de todos los productos
fabricados durante ese periodo de gracia.

110. El orador explica que las Directrices de etiquetadmblicidad para cosméticos contienen
tres listas de alegaciones y expresiones: i) prdés, ii) permitidas, o iii) aceptables con ladicion

de que estén respaldadas por datos de pruebaayposn£xplica, ademas, que los métodos y normas
incluyen alegaciones y expresiones en el etiquetadw "puede utilizarse en piel propensa al acné"
o "demora el envejecimiento de la piel". Por l@ gaspecta a la lista negativa, el orador comunica
gue se ha elaborado sobre la base de que algupaesiexes utilizadas en anuncios y etiquetas de
cosméticos pueden hacer que los consumidores tdarman con productos farmacéuticos, 1o que
tiene consecuencias desfavorables por lo que fiespda seguridad y la eficacia de los productos.
Asi pues, las Directrices propuestas estan disefjaaie asegurar una publicidad y un etiquetado
adecuados de los cosméticos, y en consecuencipiueger a los consumidores. El orador explica
también que las Directrices son necesarias para ¢karama de produccidon de cosméticos tiempo
suficiente para preparar una proxima enmienda @titide la Ley de Cosméticos que introduciria
una politica de fundamentacion de la publicidaduamente sometida a la consideracion de la
Asamblea Nacional.

111. El representante de Corea observa que la autocolagpetente ha estado recibiendo desde
diciembre de 2010 observaciones de la rama de ge@uy los colectivos interesados sobre las
directrices propuestas, y que el 16 de diciembre@E) tuvo lugar una audiencia publica. La
autoridad competente también ha estudiado lasmegit@ciones de miembros de la OCDE como el
Japoén, Australia y el Canada. EIl proyecto de Dimxs sobre el empleo de nanomateriales en
cosmeéticos es actualmente objeto de examen injecomsulta en la KFDA. No hay, por tanto, un
contenido especifico que pueda notificarse al Go@IEC en la etapa actual, y la delegacion de Corea
considera prematuro proceder a un debate de etenmmen el Comité OTC. Cuando se disponga
de una directriz especifica ésta se notificar& glaga un plazo razonable para hacer observacanes
respecto.

Xi) México — Medidas sobre el etiquetado energéticy (iara el Aprovechamiento Sustentable
de la Energia, de 28 de noviembre de 2008; Regltonde aplicacion de la Ley de
Aprovechamiento Sustentable de la Energia, de lkegpgiembre de 2009; Programa
Nacional para el Aprovechamiento Sustentable denlergia 2009-2012, de 27 de noviembre
de 2009; y Catélogo de equipos y aparatos paracleses los fabricantes, importadores,
distribuidores y comercializadores deberan inciaifiormacion sobre su consumo energético,
de 10 de septiembre de 2010) (G/TBT/N/MEX/214)

112. EIl representante de los Estados Unidogone algunas preocupaciones relativas a las
medidas de México en materia de etiguetado eneogétiompuestas por: la Ley para el
Aprovechamiento Sustentable de la Energia (28 dieembre de 2008); Reglamento de afliccion de
la Ley para el Aprovechamiento Sustentable de krdia (11 de septiembre de 2009); Programa
Nacional para el Aprovechamiento Sustentable denkrgia 2009-2012 (27 de noviembre de 2007);
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y el Catalogo de equipos y aparatos para los cuasefabricantes, importadores, distribuidores y
comercializadores deberan incluir informacion sobte consumo energético (10 de septiembre
de 2010). Aungue el Gobierno de los Estados Unydgis rama de produccion apoyan los esfuerzos
de México por concienciar a los consumidores sabreonsumo de energia a fin de fomentar la
eficiencia energética mediante un sistema de @fidoe se han expresado preocupaciones sobre la
falta de transparencia y la naturaleza excesivaengrévosa de la actual Ley mexicana y sus
reglamentos. El representante de los Estados En&mque entiende que la medida tal vez se ha
notificado recientemente, pide a México que sewagede su notificacion y demore la aplicacion de
las nuevas prescripciones hasta haber examinagbsasvaciones que se formulen.

113. En lo tocante a ciertas cuestiones sustantivaserdgfs al catalogo, la delegacion de los
Estados Unidos observa que el numero de produateshgn de ser objeto de etiquetado sobre
consumo de energia que figuran en el catalogo gsgnande. Por ejemplo, los Estados Unidos no
conocen ningun otro programa de etiquetado eneoggtie abarque productos que podrian incluir los
abrelatas y otros tipos de dispositivos caractéaggpor un uso muy bajo de energia. De hecho, las
pruebas y el etiqguetado de dispositivos tan pequpfabablemente consumirian mas energia que el
producto mismo en su uso real. El orador pideegkasentante de México que considere la
posibilidad de reducir el nimero de productos iidds en el catalogo para reflejar los que estan
comprendidos en otras guias sobre etiquetado dimexgéDestaca también que algunos de los
conceptos, como "modo de espera”, que figuran eratélogo probablemente no son aplicables a
todos los productos. Tampoco esta claro el aspetta etiqgueta propuesta, ni en qué parte del
producto se ubicaria; esto podria confundir actosumidores. El delegado de los Estados Unidos
destaca también una falta de orientacion claraesolsrprocedimientos de prueba a utilizar a efectos
del etiquetado. Dado que distintos fabricantesmsino producto podrian estar utilizando distintos
métodos de prueba, a los consumidores les resuttary dificil comparar un dispositivo con otro,
porgue los nameros que figuran en la etiqueta adem de procedimientos de prueba distintos.
Ademas, todavia no se han desarrollado métodosuddag para muchos de esos productos. Dado
gue esos métodos serian especificos para cadacfiypginabida cuenta de que su desarrollo llevaria
tiempo, los Estados Unidos piden a México que dentraplicacién y puesta en vigor de la ley
prevista para septiembre de 2011. Distintas asioties industriales, incluidas las de las ramas de
produccion de productos eléctricos, dispositivosegnologia de la informacion, han presentado
observaciones. Estan trabajando con sus contespamt México y estan dispuestos a trabajar con el
Gobierno de México para llegar a una solucion @alEl delegado de los Estados Unidos concluye
preguntando a México si la eficiencia energéticdrigoformar parte de los trabajos de armonizacion
en América del Norte en curso, como sugieren mucblestivos interesados.

114. La representante de la Union Euromeahace eco de las preocupaciones planteadasspor |
Estados Unidos. Aunque la Unidn Europea respdldhjetivo de eficiencia energética y proteccion
del medio ambiente, considera necesario aclarasrrit@]egislacién. La oradora pregunta por qué ni
la Ley de Aprovechamiento Sustentable de la Enengial Catalogo de productos sujetos a la
prescripcion de etiquetado energético se han cadifi conforme al péarrafo 9.2 del articulo 2 del
Acuerdo OTC. En segundo lugar, pregunta como eguaaran las autoridades mexicanas de que la
inexistencia de pruebas pertinentes y aplicables glgunos productos no dé lugar al uso de distinto
procedimientos de medicion, lo que desembocariaistintos resultados y posiblemente seria
engafioso para los consumidores o reduciria suacmafien la politica de eficiencia energética. En
tercer lugar, no esta claro si las prescripciomestifjuetado establecidas se aplicardn a prodgutos

ya estan en el mercado, incluidos los ya distrifmiid centros comerciales o0 almacenes. De ser asi,
esto daria lugar a un reetiquetado logisticameraeogo y consumidor de energia de productos que
ya estan en el mercado. Ademas de instar a Méxigoe proporcione un periodo de transicion
razonable, la delegada pregunta si se permitidptadn de aplicar adhesivos en la superficie del
embalaje para venta al por menor. Por ultimo, i@t Europea pregunta a México si al elaborar las
prescripciones de etiquetado y los métodos de prusb han tenido en cuenta las normas
internacionales. La UE observa, ademas, que deljQnio de 2011 se envi6 al servicio nacional de
informacion de México una solicitud de aclaraciéig que la UE espera recibir una respuesta escrita
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115. El representante del Japéespalda la posicion de los Estados Unidos y l@tJEuropea.
Aunque el Japdn reconoce el objetivo de la presiérip incluida la idea de proporcionar informacion
pertinente para ayudar a los consumidores a esqwgductos con caracteristicas de rendimiento
energético excepcionales, esta preocupado por thdmerriba mencionada. En primer lugar, el
Catalogo de productos previstos incluiria articydasa los que dificilmente el reglamento tendria
algun efecto. En segundo lugar, siguen sin estaos los detalles del disefio de las etiquetas a
utilizar, los métodos de medicion y otras cuessongl delegado del Japdn opina que los fabricantes
podrian encontrar dificil el cumplimiento de algsinprescripciones. Aduce asimismo que se
producirian efectos desfavorables para los consuesdsi éstos no obtuvieran la informacién
adecuada. Por consiguiente, la aplicacion dedremten la forma propuesta conllevaria el riesgo de
diversificar el contenido de la etiqueta, generardolltima instancia confusién no sélo para los
fabricantes sino también para los consumidoresoré&tor afirma que México debe presentar una
notificacion OTC sobre esas medidas para que lasridiios tengan la posibilidad de expresar sus
opiniones. Invita a México a que reduzca el nungergroductos objeto de la medida y a que aclare
las condiciones de uso y los métodos de etiquetagecificos. Se sugiere que se establezca un
periodo de un afio después de la comunicacion ldfieitas prescripciones de etiquetado para que los
fabricantes, los importadores y otras empresasaalas tengan tiempo para prepararse, habida cuenta
de las importantes existencias que mantienen digizdas empresas.

116. El representante de la Argentimanifiesta el interés de su pais por saber masaade como
exactamente funcionaria la medida propuesta.

117. Elrepresentante de Méxiconfirma que el catdlogo de equipos se notifigd@MC el 15 de
junio de 2011 (G/TBT/N/MEX/214). Con arreglo aratificacion, se prevé que la medida entre en
vigor el 11 de septiembre de 2011. Conforme ai$pusto en el parrafo 9 del articulo 2 del
Acuerdo OTC, y sobre la base de esa notificaci®mssablece un plazo de 60 dias para que todas las
partes interesadas puedan presentar observacidodas las observaciones se tendran en cuenta. El
representante de México indica que un Grupo de ajoakestablecido en colaboracion con la
secretaria de Energia de México, se encarga dedaceion de la medida y actualmente esta
examinando todos los criterios, en particular Insagos y pruebas asociados a la aplicacion de la
medida, y el alcance de esta ultima. El Grupo debdjo también esta trabajando en estrecha
colaboracién con la rama de produccién y la CangeraComercio. De hecho, como parte del
procedimiento reglamentario administrativo, la i@rdel catdlogo elaborada se presenté en agosto
de 2010 para consulta publica en un sitio web deolmision Federal de Mejoras Reglamentarias, lo
gue ha permitido al sector privado hacer amplioserdarios.

Xii) Sudafrica — Ley de Bebidas Alcohdlicas de 1989

118. EIl representante de los Estados Unidogresa preocupacion por la Ley de Bebidas
Alcohdlicas de 1989, en la que se establecen nodmasilidad e identidad para bebidas espirituosas
comercializadas en Sudafrica. Aduce que la radizpddblema esta en la manera en que Sudéfrica
define las bebidas espirituosas sobre la base derdanido alcohdlico. Observa, en particular, que
en la medida hay un intervalo entre un "refresquriésoso”, definido por un contenido alcohdlico
maximo del 15 por ciento, y un "licor", con un camitio alcohdlico minimo del 24 por ciento. como
consecuencia de ello, un producto caracterizadoupazontenido alcohdlico de entre 15 y 24 por
ciento no puede comercializarse en Sudafrica.

119. El representante de los Estados Unidos explicaugaeempresa estadounidense esta tratando
de comercializar un producto con un contenido altot del 17 por ciento en Sudafrica desde
comienzos de 2009. Dada la imposibilidad de camaiformulacién del producto para modificar el
contenido alcohdlico sin cambiar el producto mistacempresa ha solicitado comercializarlo como
refresco espirituoso y como licor, pero ambas gotles se han rechazado debido al contenido
alcohdlico intermedio del producto. El delegaddateEstados Unidos concluye que este problema
se debe a que la definicion de bebidas espiritussasasa en el contenido alcohdlico, y no en las
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materias primas y el proceso de produccion. Neo®minguna razén sanitaria o de seguridad por la
que los licores no puedan tener un contenido almehdel 15 al 24 por ciento. De hecho, observa
gue Sudafrica hace una excepcidén para el Amaralgraducto nacional que contiene un 17 por
ciento de alcohol y que se vende como licor en msichros mercados. Segun el representante de los
Estados Unidos, esto demuestra que las autoridadiedricanas no tienen preocupaciones sanitarias
o de seguridad por lo que respecta a este produgfo, contenido alcohdlico es también del 17 por
ciento y que se vende en otros mercados. Esteepuladtear cuestiones de trato diferenciado para
los productores extranjeros y nacionales de licord3or esa razon, el representante de los
Estados Unidos pregunta a Sudafrica si la definidé licor podria revisarse de manera que se base
en las materias primas y los procesos de produgcida en el contenido alcohdlico, o si podrian
considerarse otros enfogues mas facilitadores dghercio para permitir a esa empresa
estadounidense vender su producto en el mercaddrisatho.

120. Aungue la solicitud de la empresa se ha examinadbetalmente, y la documentacion
pertinente se ha presentado, la empresa todaviaanecibido aprobacion o una explicacion o
respuesta de la Division de Bebidas Alcohdlicas Dighartamento de Agricultura, Silvicultura y
Pesca de Sudéfrica. Dado que la empresa llevaesipesando exportar su producto, el representante
de los Estados Unidos pide a Sudafrica informaméiente sobre la solicitud y una explicacion de la
demora indebida.

121. El delegado de Sudéfricafirma que no tiene conocimiento de que existarelgnorma
internacional relativa al licor en la que todos padses tengan que basar sus reglamentos técnicos.
Por consiguiente, las definiciones del licor deende las reglamentaciones nacionales, que podrian
ser distintas de pais a pais. De hecho, las daesty resoluciones de la Oficina Internacionalade
Vifia y el Vino (OIV) sobre todos los productos devifia, incluido el aguardiente de uva, no serian
necesariamente aplicables, porque el aguardiemteatrmente utilizado en los licores puede ser de
otro origen agricola, como la cafia, algun cerealaquier otro articulo vegetal mas barato que el
aguardiente de uva. El representante de Sudd&rxiglica que, en general, los licores se producen
mediante la maceracion de fruta fresca o0 seca lespide frutas o plantas aromaticas en un
aguardiente, o la adicion a un aguardiente de dizamdes de origen vegetal, hierbas o extractos de
esos vegetales y de un jarabe azucarado y de wct@derasi procede. Dice que aunque la OIV esta
elaborando un proyecto de resolucién que proporeatenido alcohdlico minimo del 15 por ciento

y ningun nivel maximo de alcohol para los licoreasddos en aguardientes, y un maximo de
100 gramos de azucar por litro, no hay ningunacttizo resolucion que describa el nivel minimo de
alcohol para los licores que haya sido aceptad#apmganizacion o por sus Estados miembros, entre
ellos Sudéafrica.

122. El delegado de Sudafrica explica ademas que la deeyBebidas Alcohdlicas, en vigor
desde 1989, se basa en las especificaciones t&gaca la produccion de licores establecidas en la
Ley sobre el Vino, otras Bebidas Fermentadas y Atjeiates, que se remonta al decenio de 1950,
porque los licores se siguen produciendo de es® oy en dia. Confirma que con arreglo a la Ley
de 1989 el contenido alcohdlico minimo de los ksoes del 24 por ciento, sin prescripciones sdbre e
contenido alcohdlico maximo. De conformidad comldigacién de trato nacional establecida en el
parrafo 1 del articulo 2 del Acuerdo OTC, la prggién de contenido minimo de 24 por ciento de
alcohol por volumen no diferencia entre licoresdpi@dos en el pais o importados. Ademas, el
Acuerdo OTC reconoce la existencia de legitimasrdencias de gustos y de ingresos, asi como de
factores geograficos y otros factores entre Ia#ndiis paises.

123. Por lo que respecta a la Amarula que se vende merelado sudafricano, el representante de
Sudéafrica explica que se trata de un producto lasadel vino, clasificado como un aperitivo o
céctel, que no satisface la definicion de licoregé la Ley de Bebidas Alcohdlicas, un coctel
comercializado en Sudafrica se define como el priodde la combinacion de vino con hierbas,
extractos naturales de hierbas, otros aromas deroviegetal o extractos de esos vegetales, o aromas
idénticos a los naturales, huevo o un productcetacton objeto de producir un sabor y aroma
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distintivos diferentes de los del vino o de un&elde vino y con un volumen de alcohol entre gl 15

el 23 por ciento. Explica que el Amarula para efecado de exportacion satisface la definicion de
licor cremoso, ya que se produce sobre una basguidiente. Como no puede considerarse que
Hpnotiq -el producto que los Estados Unidos des@portar- es un aperitivo o céctel basado en vino,
0 un licor cremoso, dado que no contiene cremguaale compararse con el Amarula. El producto
estadounidense en cuestion sélo puede venderdararaado local si el exportador esta dispuesto a
cumplir la reglamentacion local, lo que requerailien reducir el contenido alcohdlico por debajo
del 15 por ciento para satisfacer la definiciorbdbida espirituosa o aumentarlo por encima del 25
por ciento para satisfacer la definicion de licédternativamente, la empresa estadounidense podria
transformar el producto en una bebida de tipo Afaazanvirtiéndolo en un producto basado en vino,
igual que los productores sudafricanos ajustariem ppoductos a las reglamentaciones del pais
importador. Por ultimo, el orador observa que Val@acion adecuada del producto que los
Estados Unidos desean exportar estd durando algaenfo previsto. Las autoridades sudafricanas
siguen estudiando las distintas leyes y opcionesrem de las cuales podria aceptarse la impanaci
del producto en Sudafrica.

xiii)  Viet Nam — Procedimientos de evaluacién de la comftad para bebidas alcohdlicas,
cosméticos y teléfonos moviles (Aviso N° 197/TB/B@dre la importacidn de bebidas
alcoholicas, cosméticos y teléfonos mdviles, de e6 mhyo de 2011) y documento
N° 4629/BTC-TCHQ del Ministerio de Finanzas solreriportacion de bebidas espirituosas
y cosméticos, de 7 de abril de 2011)

124. El representante de los Estados Unidepresa preocupaciones sobre una serie de avisos y
documentos emitidos por el Gobierno de Viet Naml@n Gltimos tres meses que contienen
sugerencias sobre nuevas prescripciones en maderigprocedimientos de evaluacion de la
conformidad para un grupo diverso de productos itapgos. Hace referencia, en particular, al aviso
sobre la importacion de bebidas alcohdlicas y ctiso® publicado el 7 de abril de 2011 en el marco
del documento N° 4629 del Ministerio de Finanzagl yAviso N° 197, sobre la importacion de
bebidas alcohdlicas, cosméticos y teléfonos mdvitemlicado por el Ministerio de Industria y
Comercio el 6 de mayo de 2011.

125. El representante de los Estados Unidos explica guajna carta enviada el 24 de mayo
de 2011 al Viceministro de Industria y Comercio \diet Nam por cinco embajadas de paises
extranjeros en Hanoi, incluida la de los Estadosdab) la cuestién del Aviso N° 197, que

aparentemente establece una prescripcion en materjgrocedimientos de control de la calidad
mediante la presentacion de un certificado de conflad de la calidad, se plante6 como cuestién
prioritaria. Segun el orador, hacen falta masraclanes sobre la condicion juridica de ambos
documentos. En particular, pide confirmacion sabreualesquiera de los procedimientos de control
de la calidad establecidos son también aplicables aroductores nacionales, y en caso afirmativo,
gué mecanismo se utiliza para asegurarse de guerddsictores locales apliquen procedimientos
iguales o comparables. El representante de l@l&stUnidos también pide confirmacion sobre la
entrada en vigor del Aviso N° 197, que se ha filad@| 1° de junio de 2011.

126. El representante de los Estados Unidos observaca@tter mas general, que no esté claro
cudles son las razones y los criterios utilizadwsiet Nam para escoger las bebidas alcohdlicas, |
cosméticos y los teléfonos moviles, y no otroscaltis, como productos sujetos a esos
procedimientos. Dado que los exportadores estadienses aln estan tratando de determinar como
cumplir esas medidas, el representante pide urcxipEién exacta de los productos sujetos a las
medidas, preferentemente mediante indicacién de&iligos SA. También pide aclaraciones sobre
las prescripciones en materia de control de laadlila naturaleza del certificado de conformidad d

la calidad y la identidad de la autoridad que ldtenasi como las normas pertinentes empleadas para
evaluar cada producto en términos de calidad. damgsta claro por qué los procedimientos de
control de la calidad estan limitados a tres pserto
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127. El representante de los Estados Unidos observanqugna de esas medidas ha sido

notificada a la OMC para la formulacion de obseivaes, a pesar de que el plazo previsto para la
aplicacion parece ser inferior a un mes desde digacion del aviso final. Se insta firmemente a

Viet Nam a que notifique esas medidas, suspendapkcacién hasta que se hayan modificado

debidamente para tener en cuenta las observadimmmesladas, y se establezca un periodo razonable
para que los proveedores puedan cumplir. El oradplica que si lo que ocurre es que no hay

procedimientos de control de la calidad en vigaet Wam debe aclararlo por escrito publicando otro

aviso. En tal caso, concluye que no habria motpava restringir la entrada a tres puertos.

128. La representante de la Unién Europkze que comparte las preocupaciones de la deéfegac
de los Estados Unidos sobre las medidas recientenagloptadas por Viet Nam para regular las
importaciones de varios productos, como las bebadeshélicas, los cosméticos y los teléfonos
moviles. Explica que la Unién Europea es uno designatarios de la carta al Ministerio de Indastri

y Comercio mencionada por los Estados Unidos. i@aeri recibir las respuestas de Viet Nam a las
preguntas planteadas por los Estados Unidos, \erdaua Viet Nam su obligacién de notificar al
Comité OTC sus proyectos de medidas que contenigameetos OTC, y de establecer un plazo
adecuado para la aplicacion a fin de que los agestendémicos puedan adaptarse a las nuevas
prescripciones.

129. Elrepresentante de Austratiamparte las preocupaciones de otras delegacioies los dos
avisos publicados por Viet Nam. En particular, resp preocupacion por los procedimientos de
evaluacion de la conformidad establecidos en almiento N° 4629, entre otras cosas con respecto a
la conformidad de esas medidas con el Acuerdo OTND. esta claro si los procedimientos de
evaluacion de la conformidad seran también apksagllos productores nacionales, ni cudl es la base
para identificar los productos. Por lo que respeuias concretamente al documento N° 4629,
Australia pide mas informacién sobre la identifiéac de los productos, a saber, las bebidas
alcohdlicas y los cosméticos, y la naturaleza dettrol de la calidad. También se necesita mas
informacion sobre la certificacion de conformidaalld calidad, junto con los plazos para emitir el
certificado. EIl representante respalda los llareatois hechos a Viet Nam para que suspenda la
medida hasta que ésta se haya aclarado y ajustalds abservaciones formuladas por los
interlocutores comerciales. Concluye explicande ulimitacion de los puertos de entrada a tres
puertos maritimos internacionales, como se indicaledocumento, podria aumentar el costo de la
exportacion de productos a Viet Nam al excluir réffico aéreo y por carretera como posibles
opciones de transporte.

130. El representante de Nueva ZelanmBapalda las intervenciones de otras delegaciypase
aclaraciones y detalles sobre las prescripcionesaeria de certificados de conformidad de la
calidad, para asegurarse tanto de que los expogsgaedan cumplir esas prescripciones como que
Viet Nam tenga en cuenta sus obligaciones en edorde la OMC.

131. Elrepresentante del Canad@nbién expresa su interés por obtener mas infoémaobre las
prescripciones en materia de evaluacion de la condad asociadas a esos avisos.

132. El representante de Viet Nagice que todas las observaciones, preocupacionasstiones
planteadas se remitiran a la capital para obtenar respuesta oficial. Pese a ello, pide a los
Miembros que han hecho uso de la palabra que esutenbservaciones escritas al servicio nacional
de informacion OTC de Viet Nam.

xiv)  Malasia — Proyecto de Protocolo para los produatésnicos halal, incluidos los de aves de
corral (G/ITBT/N/MYS/23)

133. El delegado de los Estados Unidaspresa preocupacion por el proyecto de Protodelo
Malasia para los productos carnicos halal, incleilbs de aves de corral. Aunque es consciente del
deseo de Malasia de establecer un sistema hdéd,fesi como de la oportunidad dada para formular
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observaciones antes de la aplicacion del Protaesisado, pide a Malasia que tenga en cuenta las
observaciones de los Estados Unidos. Le preocwuga elf Protocolo requiera la creacién de
establecimientos exclusivamente halal, y en corsega pide a Malasia que indique si el Protocolo
requeriria que toda una cadena de suministrosdieagia exclusivamente a productos halal. En ese
sentido, pone de relieve que en los Estados Uyialdsy procedimientos suficientes, coherentes con
las directrices halal del Codex, para impedir cuiglg mezcla de productos halal y no halal
producidos en el mismo establecimiento, pero segiegtemporal y espacialmente. Aduce que no
puede exigirse la exclusividad siempre que un pmdiextranjero pueda demostrar suficientemente
que los productos halal y no halal han sido totateysegregados. Insta a Malasia a que adopte un
enfoque similar como parte de su Protocolo halal.

134. El representante de los Estados Unidos observasasingue la inocuidad de los alimentos y

la produccion halal son dos cuestiones distintas.produccion halal es una cuestion religiosa y de
elaboracion que tiene que evaluarse por separatividecuidad de los alimentos. Por consiguiente,
es importante asegurarse de que Malasia siga jenduotel sacrificio mecanico de animales de carne
y aves de corral siempre que el proceso permitaaaglenamente los métodos de sacrificio ritual

requeridos.

135. La representante de la Union Europs@amparte las preocupaciones expresadas por los
Estados Unidos sobre el proyecto de Protocololparproductos carnicos halal, incluidos los de aves
de corral. Sefiala que el 30 de mayo de 2011 serenvobservaciones a Malasia, y que sus
autoridades confian en recibir una respuesta asdi$ preciso aclarar varios puntos. Para empezar
pregunta si Malasia tiene intencion de notificapedyecto de Protocolo al Comité MSF, dado que,
ademas de las cuestiones OTC conexas, algunost@spist Protocolo notificado (entre otros los
relacionados con los procesos y técnicas de sagjifparecen estar comprendidos en el &mbito de
aplicacion del Acuerdo MSF. La oradora observaensas, que la finalidad del proyecto de Protocolo
era respaldar la aplicacion de la norma obligateidMalasia MS 1500, de 2009, sobre "preparacion,
produccion, manipulaciéon y almacenamiento de altosehalal, directrices generales”, lo que hace
gue la norma sea en efecto un reglamento técpioogonsiguiente, tendria que haberse notificado en
cumplimiento de las obligaciones de transparensian&das por Malasia en la OMC. Por tanto,
la UE invita a Malasia a que también notifique ®MC esa norma obligatoria y la ponga libremente
a disposicién de los agentes econémicos.

136. Con independencia de lo anterior, la representdata Union Europea recuerda a Malasia la
obligacion de utilizar las normas internacionalesic base para sus prescripciones, y pregunta en qué
medida Malasia ha tenido en cuenta las normasnedenales aplicables en esta esfera, muy
especialmente las normas del CODEX CAC/GL24 y CAQK&; de 1997. Tampoco esta claro si los
establecimientos que realizan actividades tantal lsaino no halal reunirian las condiciones para su
aprobacion, siempre que se garantizara una sefarasiricta entre los productos halal y no halal.
La UE hace ademas hincapié en la importancia desapbs procedimientos propuestos con la mayor
transparencia y objetividad, entre otras cosasejgonplo, indicando claramente los plazos en las qu
cabria esperar que tendria lugar la inspecciorasiénktalaciones y la aprobacion de los productos
extranjeros. Se insta al representante de Madasgiae se asegure de que los procedimientos de su
pais para la evaluacion de los establecimientad hal restrinjan el comercio mas de lo necesario
para que las autoridades de Malasia puedan casroaglecuadamente de que sus prescripciones se
cumplen. En ese sentido interesaba a la oradbex saMalasia aceptaria también los resultados y
certificados de inspeccion de las autoridades ctenpes del pais exportador. Esto facilitaria el
comercio, estaria en conformidad con las normasnationales y permitiria una utilizacién eficaz de
los recursos humanos.

137. El representante de la Argentitembién expresa su preocupacion por las direstpega el
sacrificio, almacenamiento y transporte de produbtdal, incluidas las aves de corral, que fig@an
el Protocolo notificado. En particular, aduce daeobligacion de que los establecimientos estén
exclusivamente dedicados a la producciéon halal padger exportar a Malasia crearia obstaculos
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innecesarios al comercio y seria mas restrictivdodeecesario. Malasia deberia haber tenido en
cuenta las directrices del Codex en las que seifispe las directivas generales sobre el uso deeca
halal y su etiquetado. Con arreglo a esas dicestrilos alimentos halal pueden prepararse y
almacenarse en distintas secciones o distintaaslitel mismo edificio o establecimiento que también
produce productos no halal, siempre que no hay&cimnentre productos halal y no halal. Ademas,
los alimentos halal podrian elaborarse, transg@tgralmacenarse en lugares que se hayan utilizado
para alimentos no halal siempre que se hayan diikenas técnicas de limpieza adecuadas y en
consonancia con las prescripciones isldmicas. r8as@ en la informacién recibida de las
autoridades sanitarias argentinas, el delegadacaxglie la autorizacion para exportar a Malasia de
los siete establecimientos argentinos reconocidosuspendiéo por DVS en noviembre de 2010 sin
gue se recibiera ninguna comunicacion oficial déalla a ese respecto.

138. El delegado del Brasiexpresa su agradecimiento a la delegacion de Malasr la
oportunidad de estudiar la cuestion bilateralmentedica que esta en espera de recibir respugstas
preguntas escritas enviadas a Malasia.

139. El representante de Malastéa las gracias a todas las delegaciones que feserpado
preguntas escritas y planteado observacionesviadasil proyecto de Protocolo para los productos
carnicos, incluidos los de aves de corral, notifican el documento G/TBT/N/MYS/23. Explica que
los expertos técnicos estan actualmente examinamdi® capital todas las observaciones y preguntas
recibidas. Se respondera por escrito a esas gesgtam pronto como sea posible. El orador indica,
ademas, que continuaran las conversaciones blegeran los Miembros interesados para aclarar y
resolver esta cuestion.

XV) Colombia — Reglamento relativo a las emisionesidsell de los camiones de uso comercial
(Resolucion N° 2604, de 24 de diciembre de 2009)

140. EIl delegado de los Estados Uniddige que le preocupa la Resolucion 2604, de 24 de
diciembre de 2009, que establece limites de emisdigatorios para los camiones diésel de uso
comercial vendidos en Colombia. Observa que lagaesh cuestion no ha sido notificada a la OMC,

y que el plazo para la formulacion de observaci@mesl| pais fue de aproximadamente 15 dias. Por
consiguiente, la rama de produccion estadounideodea tenido conocimiento de la posibilidad de

hacer aportaciones al proceso de elaboracion deeldida. El orador insta a Colombia a que

notifiqgue la medida a la OMC, tenga en cuenta laseovaciones, y revise la medida antes de su
entrada en vigor, prevista para 2013.

141. El representante de los Estados Unidos sefiala egmalda el objetivo de Colombia de
reducir las emisiones de los camiones diésel decaswrcial por razones sanitarias y ambientales,
pero explica que segun la rama de produccion astédknse el combustible diésel actualmente
disponible en Colombia no es compatible con lagnasrsobre emisiones de la Agencia de Proteccion
del Medio Ambiente de los Estados Unidos (EPA 2040¢ representan lo que Colombia requeriria
para los camiones estadounidenses sujetos a esdanaepartir de 2013. En patrticular, los motores
construidos para cumplir la norma EPA 2010, o isella EPA 2007, necesitan combustible diésel
ultra bajo en azufre, con un contenido de azufierior a 15 partes/millén, mientras que el contenid
de azufre del combustible diésel de Colombia ealdaenos 50 partes/millon. Segun la rama de
produccion, ese elevado contenido de azufre atadearfiltros de particulas diésel instaladosan |
camiones que satisfacen esas dos series de nofdas Bado que en Colombia no se dispone, y
durante al menos varios afios no se dispondra,rdbusiible adecuado, el delegado concluye que en
la practica esta medida excluird los camiones Hétadounidenses del mercado colombiano, que es
un mercado muy grande para los proveedores estagoges. Sugiere que requerir que los camiones
diésel vendidos en Colombia satisfagan una ve@ndarior de las normas EPA, como la EPA 2004,
seria aceptable para la rama de produccion est@idmse y aun asi contribuiria a reducir las
emisiones en Colombia.
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142. El representante de Colombiadica que se celebrard una reunién bilateral pegalver las
preocupaciones expresadas por los Estados Unidos.

2. Preocupaciones planteadas anteriormente

i) Union Europea - Reglamento relativo al registro, éaaluacién y la autorizacion de
sustancias y preparados quimicos (REACH) (G/TBTEU/B2 y Add.1-6; Add.3/Rev.1;
G/TBT/N/EEC/295 y Add.1; G/TBT/N/EEC/297; G/TBERC/333-6)

143. El representante de la Indexpresa preocupacion por la definicion de las eegs y
medianas empresas (PYME) en la Union Europea #osfde la reduccion de los costes de registro, e
indica que la definicién europea de las PYME naodien cuenta industrias de gran intensidad de
mano de obra como las de la India. Observa queritesios de volumen de negocio anual y nimero
de empleados de la organizacién serian injustogjugacolocarian a las PYME de la India en la
categoria de grandes empresas. El orador inst&Jaibn Europea a que reconsidere la definicion de
las PYME en el REACH.

144. EIl orador también hace hincapié en la gran cargapgua las PYME representa la creacion
de los Foros de Intercambio de Informacion sobr&e®eias Quimicas (FIIS) y los consorcios que
guedan fuera del control reglamentario y puedercaeirolados por la industria de la UE. Pone de
relieve algunas preocupaciones especificas qudeplarios FIIS, como los elevados derechos de
inscripcion, las penalizaciones por retraso eraldigipacion en los consorcios, los derechos aBsuale
de mantenimiento, las reglas no uniformes de Issntibs consorcios, los elevados gravamenes que
tienen que pagar los solicitantes de registro jpates, la negativa de los Miembros a aceptar
participantes, el costo prohibitivo de la cartaageptacion, etc. Ademas, falta transparencia en el
funcionamiento del Comité Directivo, al que incumble establecimiento de las normas de los
consorcios, especialmente en materia de distribudé los costos y determinacion de los
gravamenes.

145. El orador afiade que al haber alcanzado los costdgsddatos niveles sumamente altos, la
carta de acceso ha emergido como opcién por defecto las PYME, e indica que los consorcios
europeos estan fomentando y aconsejando el usa dmrta de acceso, en contraste con la
comunicacion de datos, como una solucidbn mas peactal tiempo que ofrecen informacién
inadecuada sobre la comparacion de los costos d@ @aa de esas opciones, 0 la base para
determinar los costos de la carta de acceso onumicacién de costos. Hace hincapié en que la
verdadera preocupacion no radica en los costo$ eismos, sino en las practicas que conlleva su
determinacion.

146. El representante de la India reconoce los prinsipstablecidos en el documento de

orientacion sobre reparto de los costos de la EGdA ejemplo la necesidad de llegar a un acuerdo
sobre los términos y condiciones para el reparttosiecostos y los datos entre los solicitantes del
registro y los poseedores de datos en una etagaaeandel proceso de comunicacion de datos. Sin
embargo, observa que los principios no se respetgularmente, y que los consorcios suelen

informar a los solicitantes del registro acercalake costos de la carta de acceso en el Ultimo
momento, lo que les da pocas més alternativasaqde pagar. El orador solicita por consiguiente

gue la Unién Europea considere la posibilidad deapalgun trato especial y diferenciado para la

comunicacion de datos y el establecimiento de ¢oitso

147. El representante de la India pide ademas aclamgieabre los motivos para el registro de
monomeros con arreglo al REACH, dado que el cielwida del mondémero termina una vez que se
integra en un polimero. Observa que normalmengenmonémeros son estables dentro de los
polimeros y no plantean riesgos separados. Hammpié asimismo en que la informacion sobre
mondémeros no proporciona conclusiones sobre Iegote planteados por los polimeros. Preocupa
también a la India el registro de todo el tonethjda sustancia contenida en un articulo, incluse s
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va a liberar menos del 100 por ciento de la suitaalautilizar el articulo. Esto aumenta el intdoy
de tonelaje para el registro e impone una cargana)solicitante del registro.

148. Por lo que respecta a los ensayos con animalegraglor sefiala que los principios
del REACH hacen hincapié en la evitacion de eseayrs, e insiste en la comunicacion de los datos
obtenidos en ellos. Ademas, dice que el Centrtmdestigacion Conjunta (JRC) ha constatado que
en el mejor de los casos el REACH obligaria a hansayos con entre 2,1 millones y 3,1 millones de
animales para 2018. Sefiala, no obstante, que viataecientifica "Nature" ha comunicado
recientemente que la generacion de datos REACIdafidi a realizar ensayos con mas de 54 millones
de animales, con un costo aproximado de 10.00@me#i de euros, en los proximos 10 afios; por
tanto, las estimaciones del JRC son subestimacioBeto, observa, haria inviable la legislacion, y
plantea problemas sobre los fundamentos econdmiegamentarios del REACH. El orador indica
asimismo que los altos costos del intercambio figriracion en los FIIS constituye un argumento en
favor de la simulacion por ordenador de los ensgya®icos, y sugiere que la Union Europea estudie
esta opcion.

149. El representante de la Argentirgitera sus preocupaciones por la complejidadr@&ACH,
debido a sus varias etapas de aplicacion, y degtez&l reglamento, en su forma actual, representa
un obstaculo innecesario al comercio. Pone dewelia incertidumbre y falta de transparencia que
resultan de la complejidad del REACH, asi como ftasuentes enmiendas de la legislacion, y
observa que ésta ha sido enmendada 19 veces, thadeémtroducido seis modificaciones en los
altimos cuatro meses. Hace referencia al Reglambfit143/2011, que afiade seis sustancias al
anexo 14 del REACH, concerniente a las sustanciasreguieren aprobacién de la ECHA para su
comercializacion y utilizacion; al Corrigendum dRegglamento N° 143/2011, por el que se modifica
el marco temporal del procedimiento; al Reglam&it@52/2011, por el que se modifica el Anexo 1
para ajustar los criterios de clasificacion en otisposiciones del Reglamento 1272/2008, sobre
clasificacion, etiquetado y envasado de sustarycimezclas; al Reglamento 253/2011, por el que se
modifica el anexo 13, que contiene los criteriogapaentificar las sustancias toxicas y
bioacumulativas persistentes, asi como sustancias parsistentes y muy bioacumulativas; al
Reglamento 366/2011, por el que se modifica el @angX -restricciones de la manufactura,
comercializacion y uso de sustancias, mezcladguéos peligrosos especificos, introduciendo nuevas
disposiciones sobre la sustancia concretamentadanacrilamida; y al Reglamento N° 494/2011,
por el que también se modifica el anexo 17 -regties de la manufactura, comercializacion y uso
de sustancias, mezclas y articulos peligrosos #&psg prohibicién a partir de 2012 del cadmio en
las joyas, los plasticos y las barras de soldadura. Unién Europea ha hecho referencia a sus
directrices explicativas, que tratan de facilitardomprension de las enmiendas al REACH, pero
como esas directrices se actualizan constanterfemnéxportadores tienen que hacer frente a la poca
previsibilidad y transparencia en sus operacionasecciales.

150. Preocupan también a la Argentina cualesquiera suevadificaciones y enmiendas que

tendrian lugar en virtud del examen general del @E/al que la Comisiébn Europea procedera el
1° de junio de 2012 conforme a lo dispuesto enaelafo 6 del articulo 138 del Reglamento. El

orador observa que esto se sumara a los costosntiatacion de servicios de consultores por las
empresas. Hace ademas referencia a los costosogileva la designacion de un Representante
Exclusivo (RE) para poder acceder al mercado eoropestos que no tienen que soportar los
productores europeos, asi como a los costos adratiies de los procedimientos requeridos para el
registro de cada sustancia, los cuales, conjunta&neontribuyen a empeorar la situacion de las
PYME.

151. Actualmente, la reduccion de las tasas para las Pgbtmitida por el REACH es aun muy

restrictiva, y esta contrarrestada por los costdgédctos, arriba mencionados, a las que las PYME
tendrian que hacer frente. EIl orador subrayatamp, la necesidad de que la Unién Europea haga
mas transparente el proceso de aplicacién del REA&Hizca las constantes modificaciones de los
reglamentos y reduzca los costos de registro @arePYME no europeas, permitiéndoles que se
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emparejen a las empresas europeas y compitan le@nesl consonancia con el principio de trato
nacional. Como es natural, la Argentina respaldabgtivo de proteccion de la salud y el medio
ambiente, pero es preciso asegurarse de que el RBAGiga planteando un obstaculo innecesario al
comercio. Si no hay soluciones, un gran numerendgresas quedaria excluido del mercado europeo
de productos quimicos.

152. El representante del Canaddmparte las preocupaciones expresadas por la ynditera la
necesidad de informacién sobre las medidas adaptamtala Union Europea para asegurarse de que
la participacion en los FIIS no se restringira iida o arbitrariamente. Expresa su preocupacion po
la posibilidad de que el REACH afecte a la comp#diad de las PYME en el mercado europeo.
También pregunta qué medidas esta adoptando lanUBiGopea para asegurarse de que las
disposiciones relacionadas con sustancias congerigarticulos se aplican uniformemente en todos
sus Estados miembros. También es importante queumblimiento de las medidas no sea
excesivamente gravoso para la rama de produccion.

153. El representante de los Estados Unidkigera su apoyo al objetivo de proteccion dealads

de las personas y el medio ambiente, pero sigueesapdo preocupaciones por el REACH,
observando que la Unién Europea aun no ha abordadas preocupaciones relacionadas con el
comercio derivadas del reglamento que se han pldoteciteradamente, como la preocupacion por
el RE, o la cuestion de los mondémeros y polimefamnbién plantea una nueva cuestion relacionada
con la disposicion relativa al RE del REACH y ebgeso de autorizacion. Indica que el apartado 2
del articulo 62 del REACH no enumera expresamentesaRE como posibles solicitantes de
autorizacion, lo que no deja claro si se permiirdgo a un RE presentar una solicitud de autorigacio
conforme al REACH. El orador observa que si estesasi, y los RE no pueden hacer la solicitud,
cada importador de una sustancia tendria que pkdirautorizacion. Esto repercutiria
desfavorablemente en los fabricantes extranjesogiug tendrian que presentar multiples solicitudes,
dado que normalmente utilizarian multiples impastad. Por su parte, sefiala el orador, los
productores de sustancias europeos solo tendrianpmsentar una solicitud. Pide a la Union
Europea que aclare como resolverd esa cuestionstad2e también que ésta es especialmente
preocupante para las PYME, ya que no tendrian cipees en Europa, por lo que se verian obligadas
a recurrir a la solucién del RE como opcide facto Indica asimismo que los Estados Unidos
confian en estudiar la cuestion bilateralmente laddnidon Europea en el marco del nuevo dialogo
sobre productos quimicos iniciado en 2010.

154. El representante de Chim@mparte las preocupaciones sobre esta cuestpiesadas por
otros Miembros. Indica asimismo que China especir la respuesta de la Unién Europea a la
cuestién del mecanismo de reparto de los cost@sngles razonable, asi como a la de los elevados
costos, cuestién esa que ya se ha planteado emtdeoa reunién del Comité. Subraya que la
explicacion basada en el éxito de varios registtada por la Union Europea no constituye una
justificacién.

155. Los representantes de Australi€uba Filipinas y Tailandia se hacen eco de las
preocupaciones expresadas por otros Miembros,rénypar por lo que respecta a la complejidad del
reglamento y sus posibles efectos desfavorablesigaPYME.

156. La representante de la Uniébn Europeaserva que la cuestion planteada por los
Estados Unidos (sobre la posibilidad de que loss@Eiten la autorizacidn) se estd examinando en
Bruselas, y aun no puede darse una respuestaGomeié OTC. Indica asimismo que como en su
mayor parte las demas observaciones reiteran amgripreocupaciones a las que se ha dado
respuesta, se centrara en la evolucion recientREBICH en relacion con las cuestiones planteadas.

157. Por lo que respecta al funcionamiento de los FdlSserva que la Comision Europea y
la ECHA seguiran esforzandose por ayudar a la dar@roduccion y brindara cuanta orientacidén sea
posible. Sefiala, no obstante, que como ya sedi@do en varias ocasiones, incumbiria a la rama de
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produccion organizarse dentro de los FIIS, y nCéamision ni la ECHA pueden interferir. Observa
asimismo que se ha creado un grupo de contactirelgtates, presidido por la Comisién Europea,
para facilitar el contacto con la rama de produtgiGcomprender las preocupaciones que plantean
los FIIS, y comunica a los Miembros que el mand#b grupo se ha ampliado para que pueda
abordar cuestiones pertinentes al segundo plazogbaegistro de 2013. Indica que el grupo seguird
estudiando las cuestiones pendientes para encentuaiones.

158. Por lo que respecta a los abusos en los FIIS diestaf) la oradora afirma que tienen que
comunicarse a la ECHA, donde se determinara stessario responder y si es posible intervenir.

159. En lo tocante a las prescripciones sobre sustapcesentes en los productos, la oradora
observa que la orientacion sobre esas prescriprisaeha actualizado, y se publicé el 1° de abril
de 2011. No obstante, confirma que la posiciotadgéomision sobre esta cuestion no ha cambiado.
Ademas, el apartado 2 del articulo 7 del REACHpdisable desde el 1° de junio de 2011, y la ECHA
ha recibido sus primeras notificaciones de producto

160. Por lo que respecta a la observancia, queda posivers Estados miembros de la UE
interpretaran el articulo 7 de manera distinta al@xplicada en las directrices. Como ya se ha
explicado, el Tribunal de Justicia de las Comunéda8uropeas es la institucion a la que incumbe la
decision final sobre la interpretacion del REACH.

161. Por lo que respecta a los criterios de "una toméldd sustancias presente en los productos,
en lugar de la cantidad liberada del articulo,casio al fundamento para el registro de monémeros
presentes en polimeros, la UE se remite a sus@steexplicaciones en el Comité OTC.

162. En cuanto a la definicién de las PYME, la repremetet de la Unién Europea dice que esa
cuestion ya se examind, que la definicion de PYME establecié en la Recomendacion
N° 2003/361/CE de la Union Europea, y que esa id&fin no se utiliza Unicamente a efectos
del REACH, sino en todas las leyes y politicasad&ién Europea. La oradora afirma que, habida
cuenta de ello, seria imposible tener en cuentasttaks definiciones de terceros paises, ya que no
podria asegurarse que ello no diera lugar a disw@nion entre las ramas de produccion de la UE y
las de terceros paises. Asi pues, la definiciOPdRIE de la Union Europea se aplicaria a todas
las PYME, con independencia de su origen, y laaedfiade que el nimero de empleados también
es un criterio importante para la definicion deR&VIE en la Union Europea.

163. Por lo que respecta a los cambios en el REACHJastpor la Argentina como prueba de su
complejidad, la representante de la Union Europleserwa que las enmiendas no smer se
indicativas de complejidad -estaban previstas dekgencipio. Explica que el REACH tiene varias
etapas y que, tras su adopcion, es preciso idEmtifimuchas sustancias, asi como finalizar
determinados anexos. Esto es un proceso normdiamte de la aplicacion del REACH. Lo mismo
puede decirse de los documentos orientativos, aubién se actualizan en funcion del progreso de
diversas etapas del REACH y a fin de aclarar gedaestiones, como las planteadas en las
intervenciones de los Miembros de la OMC en el @&®ITC. Por consiguiente, la ECHA seguira
actualizando los documentos orientativos en 200d,abjeto de ayudar a la rama de produccién a
presentar expedientes de registro y cumplir lougisfo en el REACH.

164. Por lo que respecta al proyecto de reglamento deolaision por el que se enmienda el
anexo XVII (sustancias CMR) del REACH, la repreaatd de la Union Europea comunica que el
proyecto ha sido revisado tras su debate en ekgimiento legislativo, y que se ha enviado a la
Secretaria de la OMC un nuevo proyecto que estaoitq disponible con la signatura
G/TBT/N/EEC/297/Rev.1. La oradora invita a las egelciones interesadas a que presenten
observaciones por escrito, y comunica que se ha dad plazo de 60 dias para formular
observaciones.
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i) Union Europea — Directiva 2002/95/CE, sobre regfidnes a la utilizacién de determinadas
sustancias peligrosas en aparatos eléctricos ytélniros, y Directiva 2002/96/CE, sobre
residuos de aparatos eléctricos y electronicos (RAKEG/TBT/N/EEC/247, Add.l y
G/TBT/Notif.00/310, Corr.1)

165. El representante de Chirmexpresa preocupacion por el uso de determinadstsinsins
peligrosas en aparatos eléctricos y electroni¢dde informacion sobre la aplicacion de la Diregtiv
(en vigor desde 2003) y sobre la manera en quai@nlEuropea supervisa su cumplimiento por las
empresas. Pide también aclaraciones sobre el dindiemto de evaluacion establecido en la
Directiva, la manera en que tienen lugar la supgmigubernamental y la vigilancia del mercado, y
si hay alguna diferencia entre los procedimientgidtintos Estados miembros de la Unién Europea.
Pide también mas informacion sobre la situacionad®irectiva después de la introduccion del
marcado CE, y pregunta si la norma de ensayo e$Z¥11-2008, y si se ha afadido al anexo 1 una
nueva categoria de aparatos eléctricos y eleco®mo abarcados por anteriores reglamentos. Pide
también detalles sobre los demas aparatos incledota categoria. El representante de China
también pregunta acerca del reconocimiento mute®nal de los resultados de ensayos realizados
con arreglo a la Directiva.

166. Elrepresentante de Corezronoce que la Directiva se ha adoptado sinistaedrioritaria, en
consonancia con la solicitud de Corea de que sensaidal lista. Observa, no obstante, que la
Directiva revisada sigue siendo motivo de preocidpmapara la rama de produccién coreana, en
especial por lo que respecta a la adopcion de me&tbdmogéneos de ensayo del material. Aduce
gue segun la rama de produccidn coreana cabe esjperéos costos de los ensayos adicionales y la
certificacion sean elevados, lo que se traducind&yores costos de produccion, que se transfexirdn
los consumidores. Observa, por tanto, que esta hae la Directiva fuera innecesariamente gravosa
en relacién con su objetivo. Pide a la Unién Eeeogue reduzca la carga para las empresas,
especialmente las PYME de la rama de producciépiefeas de repuesto. Pide ademas a la Unién
Europea que prorrogue la fecha de aplicacion paealas industrias dispongan de un periodo de
ajuste adecuado.

167. La representante de la Unidn Eurodaailita a las delegaciones informacion actualizad

sobre la situacion de la Directiva e indica queme@ose hizo saber en la anterior reunién del
Comité OTC, el Parlamento Europeo adoptd el 24 aléembre de 2010, en primera lectura, una
posicién sobre la propuesta formulada por la Camidturopea. Afirma asimismo que el 21 de
marzo la Union Europea notific6 el documento corddemdum a la notificacion OTC EEC/247

original, y proporcioné explicaciones detalladas Ide cambios propuestos por el Parlamento
Europeo, tanto en el addendum de la notificaciomac@n la intervencion de la Unién Europea
durante la anterior reunién del Comité OTC. Panaag tiempo, la oradora remite a los Miembros al
acta de la anterior reunion del Comité OTC, qudiena mas detalles.

168. EI Parlamento Europeo, el Consejo y la Comision trabajado juntos para llegar a un
acuerdo en primera lectura sobre el proyecto deciWa. La Directiva fue adoptada formalmente
por el Consejo Europeo el 27 de mayo de 2011, tawcwerdo de la Comision. Se espera que se
publique el Diario Oficial en junio o julio de 201%ntrard en vigor inmediatamente después de su
publicacion. La oradora indica también que todssHstados miembros de la Union Europea tendran
que transponer la Directiva a su legislacion nadien un plazo de 18 meses. Por lo que respecta a
las observaciones de Corea, indica que su delegeidestudiado la cuestion bilateralmente con
Corea y que espera que las explicaciones dadas ltaydribuido a mitigar las preocupaciones de
Corea.
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iii) India — Neumaticos y camaras de aire para vehicalgdemaviles (G/TBT/N/IND/20 y Add.1;
G/TBT/N/IND/40 y Rev.1)

169. La representante de la Unidn Europmbee que la decepciona que no se haya pospuesto la
entrada en vigor de la orden sobre calidad de nétwsdy cdmaras de aire para vehiculos
automoviles, a pesar de las importantes preocupegiexpresadas sobre la compatibilidad de la
medida y el procedimiento de licencia de la Oficida Normas de la India (BIS) con el
Acuerdo OTC. Recuerda que en la anterior reuniéin@bmité OTC la India comunicé a los
Miembros que la BIS estaba examinando la presérpsegun la cual la marca IS sélo puede
utilizarse en neumaticos exportados a la India gméns que se venden fuera de la India. Indiea qu
la prescripcion es innecesariamente gravosa y nbasa en un objetivo legitimo: obliga a los
fabricantes a producir neumaticos especificameariz g mercado de la India. Pide que se le informe
sobre la evolucion de la cuestion y sobre si sdi@el parrafo 3 del articulo 6 del Acuerdo BIS,
como pidié el Japdn en la anterior reunion.

170. Preocupa ademas a la Unién Europea el método delaale las regalias basado en el
numero total de neuméaticos producidos y marcadondamnarca IS y no sobre la base del numero
total de neumaticos marcados IS importagi®$actoen la India. Esto, afirma la oradora, aumenta el
costo de la exportacion de neumaticos a la InBiastaca también que la cuestion es aln mas grave
porque se impone a los productores un gravamenateano calculado por neumatico marcado.
Observa que la Union Europea reconoce que la fpesnr es también aplicable a los productos
indios, pero también destaca que la diferenciabsmgtavamenes es superior a la que seria necesaria
para sufragar los costos de la evaluacion de lfonuidad, y contribuye a la impresion de que la
India esta utilizando la medida para desalentaintg®rtaciones de neumaticos. La oradora expresa
también su insatisfaccion por los constantes erfiaotientos creados por los laboratorios acreditados
para realizar ensayos pertinentes, y observa gstaaliiza la exportacién de neumaticos a la India.
Insta a la India a que resuelva esta cuestion, gg@mplo aceptando ensayos de laboratorios
acreditados por la ILAC, al menos hasta se resualfadta de instalaciones adecuadas en la India.

171. El representante de Corezconoce que la India ya ha aumentado dos veqdazs para la
aplicacion de la medida, pero observa que alguabsichntes de neuméaticos coreanos siguen
sufriendo graves demoras en las inspecciones débasas. Sefiala que el problema radica en los
frecuentes cambios de los calendarios de los itmeacindios, que tienen por consecuencia demoras
en el pago. Esto, observa, ha desorganizado doeplde exportacion a la India. Insta a la India a
que acelere el proceso y explique detalladamersi¢uiacion.

172. El representante del Japérpresa preocupaciones por el sistema de ceciificabligatoria
aplicable a los neumaticos para vehiculos autom&h la India, y dice que el Japdn se ha referido
detalladamente a esa cuestion tanto en las rewmnaeleComité OTC como bilateralmente con la
India. Reconoce que la India ha pospuesto la agpba de la Directiva en consonancia con las
preocupaciones planteadas. Comunica también Klikrmbros de la OMC que, como la situacion
sigue siendo preocupante, el Ministerio de Econp@danercio e Industria del Japon y la Asociacion
de Fabricantes de Neumdticos para Vehiculos Autdesodel Japon visitaron al Departamento de
Politica y Promocion Industriales del Ministerio @emercio e Industria de la India, el Ministerio de
Asuntos de los Consumidores, el Departamento déuBtos Alimenticios y Distribucién Publica de
ese Ministerio y la Oficina de Normas de la Indigrimcipios de mayo para pedir una prérroga del
plazo para la aplicacion de la medida. El oradgata que el Gobierno de la India haya procedido
pese a ello a la aplicacion.

173. Tras poner de relieve varios problemas que comoerite plantea la medida, el representante
sefiala que uno de los motivos de preocupacion eagdacidad de la autoridad de certificacion.
Algunos fabricantes de neumaticos no han podidenabtla certificacién de la fabrica a pesar de
haberla solicitado a la Oficina de Normas de ldaandEl orador alude, en particular, a cuestiones
relacionadas con el aumento del tamafio de los n@awnasujeto a certificacion obligatoria desde
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mayo de 2010, e indica que como consecuencia ddasllfabricantes de neumaticos que habian
pedido la certificacion de la fabrica en junio d&l@ no la habian obtenido plenamente. Indica
ademas que la adicion de tamafios de neumaticaficeeids a los certificados de la fabrica no se
habia completado en la fecha de aplicacion. Casaltado de las circunstancias asi creadas, las
empresas japonesas se han visto obligadas a sespeisdexportaciones a la India, asi como a seguir
vendiendo sus existencias en la India. El oradbraya que la medida es un obstaculo técnico al
comercio.

174. El representante alude al parrafo 12 del articudeRAcuerdo OTC y a la Decision del
Comité OTC que prevé un plazo para la aplicacifesar a seis meses. Sefiala, no obstante, que el
periodo de seis meses no es inflexible, y que autaith capacidad para la certificacion el periddo
preparacion tiene que fijarse con flexibilidad. sttn al Gobierno de la India a que anule
retroactivamente las disposiciones para velar paplicacion y que ésta se posponga un minimo de
seis meses.

175. El representante de la Indidpserva que la medida entré en vigor en mayo dé.2Gubraya
también que la intencién inicial se notificé al Gt#ren 2006, informando a la rama de produccion y
a los exportadores acerca de la intencion del Gubide la India de institucionalizar el sistema de
certificacion. Indica, ademas, que la notificacs@hizo en 2010, con un plazo que expiraba en mayo
de 2011 para la entrada en vigor de la medidagyege tiempo era suficiente, y superior al estifmula
en el Acuerdo OTC o en las decisiones del Comit€ ©dncernientes al Acuerdo. Afirma, por tanto,
gue la preocupacién por el tiempo insuficiente pigdo para el ajuste no es razonable. Hace
referencia a una comunicacion del Departamentootiida y Promocion Industriales de la India en
la que se enumeran los tipos de neumaticos exdattas prescripciones de marcado establecidas en
el reglamento que pueden ser importados por loscéalies de originales equivalentes para el
mercado de repuestos. Destaca que ello facilitgrémportaciones con arreglo a lo previsto en la
medida.

176. El orador indica que la India ha mantenido conv@osees bilaterales con la Unién Europea 'y
el Japdn sobre esta cuestion, y sefala que la faay@idas solicitudes de certificacion de fabrieant
de neumaticos ya se ha tramitado. Las restantesestn pendientes porque la informacion es
insuficiente o en espera del pago de los gravamepesse esté pidiendo a las empresas, o, en un
caso concreto, de una inspeccién pendiente erpéhJgue no se ha realizado habida cuenta de lo
sucedido en ese pais. El representante afirmaelq@dbierno esta tratando de resolver todas las
cuestiones, y pide a Corea detalles especificos pare el Ministerio pueda abordar sus
preocupaciones. Por lo que respecta al parrafel &uticulo 6 del Acuerdo BIS, a que ha hecho
referencia la Unién Europea, indica que la enmiaedaleriria modificaciones legislativas, y que el
Gobierno esta estudiando las soluciones juridicéendisponibles para enmendar el articulo en
cuestion y resolver las cuestiones planteadas gddnién Europea. Dice, por ultimo, que su
Gobierno, aunque cree que el gravamen de marcada@sable, examinara la cuestion.

iv) Union Europea - Reglamento sobre clasificacionguattado y envasado de sustancias y
mezclas (CEESM) (adaptaciones al progreso técnycdjeglamento sobre clasificacion,
etiquetado y envasado (CLP) (G/TBT/N/EEC/151 y ’@d. G/TBT/N/EEC/212 y Add.1-3;
G/TBT/N/EEC/163 y Add.1-3, Add.1/Corr.1)

177. El representante del Canarkitera las preocupaciones de su pais acerca dadlificacion

por la Unién Europea de las sustancias que comtieitpiel. Hace referencia al dictamen sobre esta
cuestién emitido por el Tribunal de Justicia d&Jfadn Europea en marzo de 2011. Pide a la Unién
Europea que tenga en cuenta los posibles efecttevdeables de las actividades de clasificacion que
no estén basadas en datos cientificos solidosngpgaaentes. Insta a la Unidon Europea a que se
asegure de que la medida no se convierta en uacoistinnecesario al comercio.
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178. La representante de Turguigitera la preocupacion de su pais con respectasa
actualizaciones de la clasificacion y la reperausii fases mas avanzadas de elaboracion, y observa
gue Turguia ha planteado esas cuestiones vari@s &t reuniones del Comité. Pide a la Unién
Europea mas informacion sobre futuros planessdhildiera, con referencia a la existencia de nuevos
testimonios cientificos. Recuerda que en la ameeunion la Unién Europea confirmé la recepcion
de un estudio realizado por Turquia en una minbode en China. Insta a la Unién Europea a que
enmiende su reglamento en consonancia con lasypaciones planteadas.

179. Los representantes de Australi@uba Republica Dominicangy Tailandia reiteran las
preocupaciones sobre la cuestién expresadas emoeggereuniones e instan a la Union Europea a
gue las tenga en cuenta. El representante dendi@ildace hincapié en la importancia que reviste
asegurarse de que la clasificacion de las sustaseidase en testimonios cientificos indiscutibles.
Cuba, a su vez, reitera sus preocupaciones sobrtrégpolacion inadecuada de la clasificacion de lo
componentes de niquel y la falta de datos cieatifiedecuados que justifiquen la necesidad de la
medida.

180. La representante de la Union Europema nota de las preocupaciones planteadas pjprelo
respecta a la clasificacion del niquel y los corsgede niquel en las adaptaciones 302 y 312 del
Reglamento, y dice que la Unién Europea, a lo laeyearias reuniones del Comité, ya ha facilitado a
los Miembros, tanto por escrito como oralmenteemsas respuestas a las cuestiones. La oradora
invita a las delegaciones a que se remitan aldecesas pasadas reuniones, que contiene masgletalle
Recuerda asimismo que en virtud del Reglamento IELiRiciativa del cambio de la clasificacion
recae sobre los Estados miembros de la Union Eargpgue las revisiones solo pueden realizarse si
un Estado miembro presenta una propuesta a la EQhha. vez presentada la propuesta, y si constata
qgue el cambio en la clasificaciobn es adecuado, dmi§lon prepara la decision de enmendar el
anexo VI del Reglamento CLP e introduce la modifiéa sin mas demora. Por consiguiente, la
oradora recomienda a las delegaciones interesadgwresenten cualesquiera nuevos datos cientificos
a uno o mas de los Estados miembros de la UnidopEar a fin de activar el proceso de presentacion
de una propuesta para modificar la clasificacibhodecompuestos de borato. Sefala asimismo que
hasta la fecha la Unién Europea no ha recibideisaties en ese sentido de ningun tercer pais o rama
de produccion. Por lo que respecta al estuditzestd en China mencionado por Turquia, recuerda la
declaracién hecha por la UE en la anterior reud€inComité, a saber, que ese estudio se sometera a
la consideracion de uno o mas de los Estados moenalar la Unidn Europea.

V) Canadé — Normas de composicion de los quesos (BGNTBAN/203 y Add.1)

181. La representante de Nueva Zelandgtera las preocupaciones de su delegacion or la
normas de composicion de los quesos establecidad @anada y pide al Canada que confirme que
esas normas, que figuran en la notificacion arditeda y el addendum pertinente, satisfacen los
principios enunciados en el Acuerdo OTC. Obsem& lgs normas son incompatibles con normas
del Codex, e indica que estas Ultimas no espegifieatricciones sobre el origen de las proteinas
lacteas utilizadas en la fabricacion del quesdaje @l Canada que explique por qué ha establecido
normas mas restrictivas. Comenta también que f@wresas lecheras canadienses han seguido
ejerciendo presion sobre el Gobierno canadiense guag establezca una norma sobre el yogur. La
oradora expresa preocupaciones por la posibiligadug cualquier norma sobre la composicién del
yogur pudiera ser también incompatible con las agrdel Codex, e insta al Canadé a que se atenga a
las normas del Codex cuando en el futuro adopteeh fiederal decisiones sobre reglamentos lacteos
y normas sobre el yogur.

182. EIl representante de Australexpresa nuevamente preocupacién por las presmmggien
materia de composicion de los quesos impuestaslg@anada y sobre el acceso a los concentrados
de proteinas lacteas, y expresa asimismo preo@rpaocbre cualquier futura medida concerniente al
yogur u otros productos de esa naturaleza.
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183. EIl representante del Canadéserva que su delegacion ya ha tenido en cuanta tas
normas internacionales como las observacionessd®liembros durante el periodo de notificacion.
Comenta que el Canada no ha iniciado ningun prggeso establecer normas sobre el yogur u otros
productos lacteos. Indica asimismo que tal vepilascupaciones nuevamente expresadas por Nueva
Zelandia y Australia puedan examinarse bilateratmen

Vi) India — Reglamento de medicamentos y cosmética8@e (G/TBT/N/IND/33)

184. La representante de la Unién Euroga@resa nuevamente preocupaciones sobre la oeden d
la India relativa a los procedimientos de regigiedos productos cosméticos importados, que entro e
vigor el 1° de abril de 2011. Reconoce que el &obi de la India ha tenido en cuenta algunas
preocupaciones planteadas por la Unién Europe®@®, pero observa, una vez mas, que un sistema
de notificacién, en contraste con un sistema destregy autorizacion, tal vez hubiera sido menos
restrictivo del comercio. Observa asimismo quealatsridades de la India todavia no han justificado
los distintos periodos de validez de los certifisade cosméticos de los productos importados y los
nacionales. Insta al Gobierno de la India a quditne que se adoptaran medidas adecuadas para
velar por que el periodo de validez de los cedifas de los productos importados se aumente
también a cinco afios, como el de los productosonatgs, en lugar de los tres afios actualmente
aplicables a los productos importados. Pide ademas autoridades de la India que se aseguren de
gue los certificados se emitan como minimo en azgbe dos meses, y que los ensayos realizados
en el pais de origen que demuestren el cumplimieletdas normas internacionales sobre los
cosméticos también se acepten. La oradora hadséarhincapié en la importancia de permitir que
los productos se envasen y etiqueten en depdgtaduhna antes de introducirse en el mercado de la
India, como alternativa al etiquetado en el paierégen.

185. El representante de los Estados Unideitera preocupaciones anteriormente expresadas, e
particular por lo que respecta a la diferencia lepegiodo de validez de los certificados para los
productos nacionales y los importados. Pide a&legacion de la India que explique la diferencia en
los periodos de validez, o que iguale los dos gdesio Pide también a la India que permita a los
productores de cosméticos realizar los ensayosrieips en el pais de origen de conformidad con
procedimientos de ensayo reconocidos internaciaraln Plantea, ademas, preocupaciones por el
etiguetado excesivo y el uso de adhesivos. Tambigserva que la rama de produccion
estadounidense ha expresado preocupaciones poasoiths cuestiones, incluida la ubicacién de los
nameros de registro de importacion y otras cuessidg@cnicas; esas preocupaciones se formularon en
enero de 2011. El orador se hace eco del interés hma de produccion de entablar un didlogo con
funcionarios de la India que les permita entendgoncdémo cumplir el reglamento, y para estudiar el
periodo de transicion adecuado. Esto es importgatgue la fecha de entrada en vigor es octubre
de 2011, y aun quedan sin resolver varias cuesti@rgre ellas el hecho de que el reglamento final
aun no se ha publicado.

186. EIl representante de la Inda@bserva que las obligaciones de transparenciaidasirpor la
India en virtud del Acuerdo OTC no se han incumpligh que el proyecto de introduccion del nuevo
sistema se comunic6 en 2007, y la medida entrandgen el 1° de octubre de 2011. Por lo que
respecta a la diferencia en los periodos de valid&plica que ésta obedece a los rigurosos
procedimientos de licencia y las inspecciones de gon objeto los productos nacionales en
comparacion con los importados, y afiade que laealpara todos los productos importados, tanto
medicamentos como cosméticos, serd de tres afidse d3imismo que, en cualquier caso, la
preocupacion se transmitira a los encargados gglamentacién para su examen. Toma nota de las
preocupaciones de los Estados Unidos, y dice glinglia estd estudiando la posibilidad de establecer
una reunion a nivel técnico con los Estados Unjglrs entablar conversaciones. Indica que las
sugerencias de la UE por lo que respecta a lossidepde aduanas representan una cuestiéon nueva
gue se sometera a la consideracion de las autesdadlamentarias de la India.
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vii) Colombia — Proyecto de decreto por medio del caalistan disposiciones para promover el
uso de biocombustibles (G/TBT/N/COL/96 y AddsyJA8d.4/Rev.1)

187. La representante de la Unidn Europeana nota de la notificacion de 8 de junio de 20é1
Colombia, relativa al nuevo proyecto de modificacatel Decreto N° 2629 por medio del cual se
dictan disposiciones para promover el uso de bibcsitibles. Observa que la Union Europea esta
analizando la notificacion. Con caracter prelimjinafirma que la Union Europea celebra la
modificacion del proyecto, que permite que los gelois convencionales utilicen mezclas de etanol
en una gama E8 a E10 desde la entrada en vigomudgb decreto. No obstante, observa que con
arreglo al articulo 2 las autoridades colombianadripn modificar en cualquier momento, a partir
del 1° de enero de 2013, la cantidad de etanol esmgbustible. Recuerda a Colombia el parrafo 12
del articulo 2 del Acuerdo OTC, y le pide que dstada un plazo razonable entre la publicacién y la
entrada en vigor de cualquier modificacion de edaraleza. Recuerda asimismo a Colombia que
cualquier modificacion tendria que notificarse @oreglo al Acuerdo OTC. Observa también que
partes de las observaciones escritas sobre laiantersion de la medida notificada enviadas en
mayo de 2011 siguen siendo pertinentes tambiérlgpque respecta al nuevo proyecto. Expresa
especial preocupacion sobre el hecho de que ns tadamezclas de etanol estaran disponibles en
Colombia en el futuro, o al menos no lo estaratoda su territorio. Pide también informacion sobre
cuando se definirdn los reglamentos técnicos velta la calidad del combustible, también con
respecto al diésel.

188. El representante del Japéomparte las preocupaciones expresadas por lanEiéopea y
celebra el nuevo reglamento E8 a E12 que se espétara en vigor el 1° de enero de 2012. Le
preocupa, sin embargo, el hecho de que los miiusteblombianos competentes estaran facultados
para aumentar las exigencias reglamentarias solsréibcombustibles para uso en automoviles
mediante procedimientos administrativos. Reitee@qupaciones expresadas anteriormente, y pide al
Gobierno de Colombia que las tenga en cuenta.

189. El representante de la Argentipale a Colombia que identifique los productos eddos por
el proyecto de decreto.

190. EI representante de Colombgefala que Colombia cumplié todas las prescripsiote
transparencia en el proyecto de decreto, notificadoel documento G/TBT/N/COL/96/Add.4.
Comunica a las delegaciones que Colombia ha temidmenta las observaciones de los Miembros y
las ha incluido en el proyecto de decreto; el gcty final se ha notificado en el documento
G/TBT/N/COL/96/Add.5, disponible para la formulacid@e observaciones desde el 8 de enero
de 2011 hasta el 30 de agosto de 2011. Comunichida a las delegaciones que Colombia ha
mantenido conversaciones bilaterales tanto coapginlcomo con la Unidn Europea.

vii)  Comunidades Europeas — Acreditacién y vigilancid dercado en relacién con la
comercializacion de los productos (G/TBT/N/EEC/152)

191. El representante de Coregitera sus preocupaciones por la notificaciéibamnmencionada, e
indica que Corea, a pesar de haberlas planteadasvaeces, aun no ha recibido respuestas
satisfactorias. Le preocupa especialmente la lgosipercusion en el reconocimiento de los
organismos de acreditacion de paises no pertetesien la UE signatarios de acuerdos de
reconocimiento mutuo de la ILAC y del IAF, asi como la aceptacion de los procedimientos de
evaluacion de la conformidad realizados por lalooi@ miembros de la ILAC y el IAF acreditados
por organismos de paises que no pertenecen a la UE.

192. EIl presentante de los Estados Unidambién expresa nuevamente preocupaciones por
disposiciones del Reglamento 765 aplicables a ttmbsectores y que requieren que cada Estado
miembro designe a un unico 6rgano de acreditac@@ional que funcione como una entidad publica
sin &nimo de lucro para acreditar los érganos déuaeion de la conformidad en la UE, prohibiendo
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asi la competencia entre los organismos naciomiglexreditacion de los Estados miembros. Opina
asimismo que los criterios establecidos son masxctest que los de la ILAC y el IAF, y que la
Comision Europea ha reconocido que puede conssderque los certificados de conformidad
emitidos en virtud de una acreditacion por organisuhe acreditacion no pertenecientes a paises de
la UE son tan fiables como los emitidos en el mateda acreditacion de la Cooperacion Europea
para la Acreditacion (EA), signataria de acuerdos multilaterales. Ponelande juicio la necesidad

de establecer criterios adicionales, y observa egie podria obrar en menoscabo del sistema de
acreditacion internacional en el marco ILAC-ARMAF-AML y obstaculizar las importaciones en la
Unién Europea procedentes de los Estados Unidos.

193. El representante de los Estados Unidos pide a i@nUBuropea informaciéon actualizada
sobre los debates en curso entre la EA y la ILARresda relacion entre el Reglamento 765 y los
criterios establecidos en la norma ISO/CEI 1701042@si como las prescripciones suplementarias y
la orientacion de la ILAC y el IAF. Alienta a lanidn Europea a que facilite aclaraciones escritas
sobre la manera en que la EA colaborara con loan@gos de acreditacion de paises que no
pertenecen a la UE.

194. Los representantes de AustraliaTailandiacomparten las preocupaciones expresadas por
anteriores oradores y expresan la esperanza d ¢irédbn Europea proporcione orientacion clara y
escrita sobre la compatibilidad del Reglamentolasmprescripciones de la ILAC y el IAF.

195. La representante de la Unién Europsaserva que las preocupaciones planteadas no son
nuevas, y alude a ese respecto a las observaciomasladas por su delegacion en anteriores
reuniones del Comité. Comunica a las delegacigneda evaluacién por homdlogos de la EA por
el IAF y la ILAC esté en curso, y que se esperasgupresente un informe final a la reunién de los
acuerdos multilaterales administrados por la ILA@IYAF que se prevé celebrar en Bangkok en
noviembre de 2011. Hace también referencia akiméode actividades presentado por la EA a su
asamblea general, celebrada los dias 25 y 26 de deag011 en Berlin, para una actualizacion mas
general de las actuales esferas prioritarias padE&\l El informe esta disponible para el publioceé

sitio web de la EA?

iX) Tailandia - Advertencias sanitarias con respecto las bebidas alcohdlicas
(G/ITBT/N/THA/332)

196. Los representantes de Australi@hile la Union EuropeaMéxico Nueva Zelandiay los
Estados Unidogseconocen que se han tenido en cuenta las obgereacformuladas, y piden a
Tailandia informacion actualizada sobre el exan@ptbyecto de ley.

197. El representante de Tailandi@fiala que el Ministerio de Salud Publica ha éstato un
nuevo subcomité encargado de estudiar los efeelagglamento sobre las bebidas alcohdlicas, cuya
labor también incluira la reglamentacion de laseancias sanitarias a que se hace referencia en la
notificacion citada. Se mantendra informados aMasmbros.

X) Estados Unidos — Sustancias peligrosas: transpaetbaterias de litio (G/TBT/N/USA/518)

198. La representante de la Unién Européde informacion actualizada acerca de la situmdi®

las prescripciones sobre el transporte de bateléaditio propuestas, que van mas all4d de las
recomendaciones de las Naciones Unidas relativasmdporte de mercancias peligrosas y de las
instrucciones técnicas de la Organizacién de Agra@ivil Internacional (OACI) para la seguridad
del transporte de mercancias peligrosas. El eefogiateral aplicado por los Estados Unidos a esta

10 hitp://www.european-accreditation.org
1 vhitp:/lwww.european-accreditation.org/content/camination/EA_Updates/EA_Activity Report-

MAY_2011.pdf"
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cuestidén sigue preocupando a la Unién Europea. orbdora expresa su acuerdo con anteriores
observaciones de los Estados Unidos en el sentéidpue como la cuestion ya se esta tratando en el
marco de la OACI y la CEPE -los organismos de nbeaizion internacionales por lo que respecta a
la aviacion civil internacional- no es necesarie ge someta a la consideraciéon del Comité OTC de
la OMC. Reitera la opinion de su delegacion delgueguridad en el transporte de baterias de litio
se ha examinado en esos 6rganos internacionalés, que las propuestas hechas por los Estados
Unidos para establecer prescripciones adicionalls acordadas internacionalmente ya han sido
rechazadas por los expertos técnicos de esos &igau® no son simplemente expertos de la Unidn
Europea, como implican anteriores declaracioneslode Estados Unidos en el Comité. La
representante subraya que los expertos han opigadolas normas acordadas son suficientes,
especialmente porque no se dispone de datos sabos en los que se han respetado esas normas.
Invita a los Estados Unidos a que, para refutaraporcionen datos cientificos a la OACI y la CEPE,
en cuyo caso los expertos técnicos estaran digmuestexaminar una vez mas la cuestion, y
posiblemente a revisar las normas si fuera necesain embargo, todavia no se han proporcionado
datos suficientes a esos efectos. La oradora sm$ba Estados Unidos a que apliquen las normas
acordadas y se abstengan de establecer unilatetalnpeescripciones que impondrian cargas
adicionales a los agentes econémicos.

199. El representante de Cordce que el medio mas eficaz de velar por el pars seguro de

las baterias de ion-litio consiste en asegurarda demonizacion y el cumplimiento de las normas y
reglamentos internacionales, como los de la OAGhserva que las prescripciones de las Naciones
Unidas y la OACI han sido examinadas, adoptadgdigaalas por varios paises después de muchos
ensayos y examenes de los testimonios cientific®s. delegacion entiende asimismo que se han
abierto debates en el Senado y la Camara de Repets de los Estados Unidos, y pide a los
Estados Unidos que faciliten informacién actualizabre la situacion actual y las perspectivas
futuras del debate. Si la Administracion de Setgdipara Tuberias y Sustancias Peligrosas
(PHMSA, por sus siglas en ingl&sppta por no adoptar los reglamentos vigentes siéN&ciones
Unidas y la OACI para el transporte de bateriaditabe el orador insta a que se establezca una
exencion para las baterias de acumulador de iliwliio, polimero de litio, etc.) que se transjgor

con menos del 50 por ciento de la carga. Haceaudeonhincapié en que segun los informes a que se
hace referencia en la propuesta de medida de legldss Unidos, la gravedad del riesgo de un
cortocircuito interno estd directamente relacionada el estado de carga de las baterias; los
incendios tienen un efecto minimo en grandes vah@membalados de celdas de ion-litio con una
carga inferior al 50 por ciento.

200. El representante del Japdite que su pais, aunque entiende la importan@atigne velar
por la seguridad en el transporte, estd preocugamio las restricciones impuestas por los
Estados Unidos al transporte de baterias de titicsélo desde el punto de vista de su compatibilida
con las recomendaciones de las Naciones Unidas yn#rucciones técnicos de la OACI, sino
también desde la perspectiva de su repercusiéh emercio. El orador observa que el Japon ha
pedido reiteradamente el cumplimiento de las reocd@eiones de las Naciones Unidas y las
instrucciones técnicas de la OACI. La delegaciéhJépdn opina que no es preciso incluir en la
reglamentacion algunos productos si su inclusibresanecesaria por motivos de seguridad. En
consecuencia, pide a los Estados Unidos que exarlas baterias de ion-litio con una carga baja.
Observa asimismo que se espera que la norma defiag publique el 31 de agosto de 2011, y pide
gue en ella se tengan en cuenta todas las opintmmsarias expresadas por gobiernos y entidades
privadas. Hace asimismo referencia al sitio wedadBHMSA, en el que se indica que se estan
estudiando nuevos proyectos de reglamentos, clipercesion se espera serd significativa.  Sin
embargo, el Japén no ha recibido informacion dadall sobre esta cuestion, y pide a los
Estados Unidos que se la faciliten.

12 hitp://www.phmsa.dot.gov/
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201. El representante de Chimaitera también preocupaciones anteriormente sagess, y hace
referencia especifica al uso de las normas intenmales en los reglamentos técnicos nacionales,
citando el parrafo 4 del articulo 2 del Acuerdo O & decision del Comité OTC sobre principios
para la elaboracién de normas internacionales.udtda a los Estados Unidos que el consenso ho es
el Unico criterio para determinar si una normaesinente en el contexto OTC. Cita el informe del
Organo de Apelacion sobre el asunto CEardinas®, en el que se confirma la conclusion del Grupo
Especial de que una norma internacional, aunquseitaya adoptado por consenso, puede constituir
una norma internacional pertinente en el sentidgpéeafo 4 del articulo 2 del Acuerdo OTC. Por
consiguiente, el orador insta a los Estados Un&dgse revisen su posicion sobre el uso de normas
internacionales en el contexto actual y adoptenidascara basar sus reglamentos sobre el transporte
de baterias de litio en las normas internacionadegnentes vigentes, en este caso las de la OACI y
la CEPE.

202. El representante de los Estados Unidosunica al Comité que la situacion no ha cambiado
desde la anterior reunién, e indica que no tienguria informacion sobre la fecha para la publicacio
de una medida definitiva. Sefala que los Estaduddd mantendran informados a los Miembros
cuando se tenga noticia de algin cambio en lacsitua Indica asimismo que los Estados Unidos han
recibido observaciones tanto en apoyo de la maxgtide en contra de ella, por lo que seria imposible
estar de acuerdo con todas las observaciones.laSpf@alos Estados Unidos haran cuanto esté en su
poder para tener en cuenta todas las observacisoless la base de las pruebas que figuran en el
expediente, al dar forma a la medida definitivaiceDasimismo que por el momento no puede
comentar los tramites legislativos, pero que losmdts Unidos estan supervisando la situacion y
facilitaran informacién actualizada cuando se digpode ella.

203. Por lo que respecta a la falta de datos sobre extteisl, observa que una de las otras
cuestiones englobadas en la propuesta es si lsamFtuenas no abarcadas por las instrucciones
técnicas de la OACI pueden arder a bordo de urtmaee y posiblemente derribarla, cosa que nadie
ha discutido. El orador alude a la observaciétadénion Europea y dice que los Estados Unidos no
tienen que esperar a que tal cosa suceda antecidiérsk a reglamentar, y que el Acuerdo OTC no
debe interpretarse de esa manera. Las autorideglesnentarias estadounidenses estan examinando
otras cuestiones, aparte de los datos sobre atesleron objeto de velar por la seguridad de las
aeronaves. En lo tocante a las normas internde®na en referencia a debates en anteriores
reuniones del Comité sobre deficiencias de prodediim en el proceso de elaboracion, confia en que
la OACI y la CEPE adopten medidas adecuadas pasx frante a las deficiencias sistémicas en los
comités técnicos en los que se estan elaborandiomsnentos pertinentes. El orador observa que
las autoridades reglamentarias estadounidensestgigan en la labor de esos comités, y desearian,
en la medida de lo posible, utilizar los resultad8&fala, no obstante, que en la situacion aletsial
prescripciones son consecuencia de decisionestaralles de los Estados miembros de la Union
Europea, que tienen mayoria en el comité técnicqué plantea interrogantes por lo que respecta al
principio del consenso. También pone de reliewe lguSecretaria podria determinar qué Miembros
deben participar y cuales no, y que en el pasadtehagado al menos a un Miembro de la OMC el
permiso para participar en el trabajo, por lo qupreceso no esté abierto a todos los Miembros de
la OMC. Senfala, ademas, que hay claramente coestite conformidad con la decision del Comité
de la OMC (sobre normas internacionales), y quewaiquier caso ninguno de esos érganos se
menciona en el Acuerdo OTC. Dice que los Estadoisld$ opinan que si se hubiera seguido el
proceso adecuado tal vez se hubiera dispuestoadeanma internacional que todos pudieran usar.

204. La representante de la Unién Europdaserva que, como los Estados Unidos reiteran el
argumento de que las recomendaciones de la OAEICEPE se adoptan obedeciendo al dominio de
los Estados miembros de la Unidn Europea. considecasario comunicar a las delegaciones que
ambos 6rganos estdn compuestos por mucho mas tmdosoEstados miembros de la Union
Europea. La OACI es un organismo especializadasiblaciones Unidas para la aviacion civil, cuyo

BWT/DS231/ABIR.
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mandato es fomentar el desarrollo seguro y orgdaoida| transporte aéreo internacional, entre otras
cosas adaptando normas y directrices sobre la aeegaérea. Tiene 190 Estados contratantes,
entre ellos paises en desarrollo. La oradora tanbién referencia al Consejo de la OACI sobre
Cuestiones de Navegacion Aérea, que es el érganpeatente para la elaboracion de normas técnicas
y otras disposiciones sobre navegacion aérea. dpieeese 6rgano esta compuesto por 15 expertos
con las cualificaciones y la experiencia en aviaciécesarias para que puedan formar parte dénél; s
embargo, son nominados por los Estados contratgnt@snbrados por el Consejo, y se espera de
ellos que actien como expertos independientesgonmm representantes de sus paises. La oradora
hace también referencia a la recomendacion delegoiEzonomico y Social de las Naciones Unidas
(ECOSOC) sobre el transporte de mercancias pedigrog destaca que el ECOSOC tiene
55 miembros, entre ellos varios paises africarasaticos.

Xi) Brasil — Bebidas alcohdlicas (G/TBT/N/BRA/348)

205. Los representantes de la Union Eurqgpdéxico y los Estados Unidopiden informacion
actualizada sobre la situacion de las observacipresentadas en la consulta publica y en respaesta
la notificacion OTC que el Brasil mencion6 en laeaior reunién. Piden también informacién sobre
cuando se hara publico el nuevo proyecto de proguéd representante de los Estados Unidos confia
en mantener conversaciones técnicas con exper@mslo@s partes.

206. El representante del Brasibmunica a los delegados que la situacion a especto no ha
cambiado desde la anterior reunion del Comité OIBS;autoridades reglamentarias brasilefias siguen
analizando el proyecto legislativo, y no hay prievies por lo que respecta a la publicacion de un
reglamento definitivo sobre esta cuestidn. Indjga las autoridades reglamentarias estan tenigndo e
cuenta las observaciones recibidas de los MiembEwslo tocante a las preocupaciones sustantivas,
remite a los Miembros a las actas de anterioresopes.

Xii) Turquia — Nuevos procedimientos de evaluacion defoomidad para productos
farmacéuticos (circular de la Direccion General dBledicamentos y Productos
Farmacéuticos del Ministerio de Sanidad: "Anungigoortante relativo a los certificados
de BPF")

207. La representante de la_Unién Europexpresa nuevamente preocupacion por la
reglamentacion de Turquia de las prescripcionesesbiienas practicas de fabricacion (BPF)
aplicables a los productos farmacéuticos, que amtndgor el 1° de marzo de 2010. Sefiala que para
obtener los certificados BPF de la UE los fabriearde la UE son inspeccionados por autoridades
competentes de los Estados miembros de la UnidopEar para velar por el cumplimiento de
las BPF. Indica, ademas, que Turquia no ha datloaicion alguna sobre si se ha planteado algun
problema concreto por lo que respecta a produdadfficados BPF de la UE en su mercado. En
consecuencia insta a Turquia a que reconozca tagag certificados BPF de la UE sin necesidad
de prescripciones administrativas adicionales.

208. El representante de los Estados Unidespresa nuevamente preocupacion por los
procedimientos de evaluacion de la conformidad fmrgroductos farmacéuticos importados y pide
a Turquia que adopte medidas para restaurar es@aaemercado de determinados productos
farmacéuticos de alta calidad. En nombre de lamenproduccion de los Estados Unidos, expresa su
preocupacion por la creciente acumulacién de ptoduen espera de aprobacion, y destaca que esa
preocupacion afecta no solo a las empresas sirfmidara los pacientes en Turquia que utilizan esos
productos farmacéuticos. Destaca asimismo questiida nunca se ha notificado, e insta a Turquia a
gue dé alta prioridad a la utilizacion de medicammerinnovadores que permiten aplicar nuevas
terapias medicamentosas a los pacientes turcase ywamite los expedientes de registro presentados
con arreglo al antiguo régimen, antes de que ladaeshtrara en vigor; observa que la medida no
debe aplicarse retroactivamente. El orador propamgbién que se mantengan conversaciones
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técnicas con Turquia sobre la cuestion, y sefiatasquespera que una delegacion de Turquia visite
Washington més avanzado el mes.

209. El representante de Turquiafirma que las razones para adoptar la medidaesobr
certificacion BPF de los productos farmacéuticosg/axplicaron en anteriores reuniones del Comité;
recuerda que el Ministerio de Sanidad ha estadbzaedo inspecciones BPF desde 1995, de
conformidad con las directrices BPF para los pramudarmacéuticos y en cumplimiento de las
directrices pertinentes de la OMS. Indica asimisque hasta marzo de 2010 se aceptaron los
certificados BPF de otros paises junto con los gn@pnados por el Ministerio de Sanidad; no
obstante, se considera que la aceptacion auton&iégplanteando una amenaza grave para la salud
de las personas cuando no existe informacion decagéntes pertinente. EIl Ministerio, observa el
orador, esta legitimamente facultado para reailisgrecciones BPF para la proteccion de la salad y |
vida de las personas. Sefiala ademas que hasteHa ho se han registrado problemas en la
aplicacion del reglamento; éste se ha aplicado cemplicaciones, y el Ministerio tramita
inmediatamente todas las solicitudes, siempre geeekpedientes conexos estén completos. El
orador destaca que desde septiembre de 2010 hag@ ade 2011 el Ministerio de Sanidad ha
inspeccionado 38 instalaciones de fabricacion ysi8ds de fabricacion, y que 236 productos han
recibido certificados BPF. Hay también inspeccioge curso en 62 sitios de fabricacion.

210. Por lo que respecta a la tramitacién de las inspees BPF, el orador sefiala que actualmente
el Ministerio de Sanidad ha aplicado un sistemaatiicacion basado en las prioridades terapéuticas
de los productos farmacéuticos, determinadas coeglar a criterios cientificos; esto esta en

consonancia con las preocupaciones en materidubtbmablica. Por lo que respecta a la tramitaciéon
de los expedientes de registro presentados antd$ de marzo de 2010, dice que, con arreglo a la
practica anterior, la solicitud se ha sometidoaeigimente a los tribunales turcos, por lo que no
considera adecuado hacer comentarios antes deecfui@ya adoptado una decision al respecto. A
medida que progresa la aplicacion, las cuesticstantes también se resolveran.

Xiii) Union Europea — Directiva 2004/24/CE sobre los roadientos tradicionales a base de
plantas

211. El representante de Chimdude al articulo 16C de la Directiva, que suggpre un producto
medicinal tiene que utilizarse por un periodo denahos 30 afios antes de la fecha de aplicacion,
incluidos 15 afios dentro de la Unidon Europea. Radepinion de la Uniébn Europea sobre las
medicinas tradicionales chinas (MTC), que se atililesde hace miles de afios, pero desde menos
de 15 dentro de la Comunidad. Observa que nodwgparobar que los productos MTC que entraron
en el mercado de la Comunidad después de 1996pavdnctos medicinales seguros, ya que no se
han utilizado en la Unién Europea desde hace 15, gitwque el periodo de transicién expir6 el 1° de
mayo de 2011. Preocupa al orador que esto pudstituir una infraccion del principio de trato
nacional.

212. Refiriéndose al apartado 2 del articulo 2, el oraslserva que las autoridades competentes
deberan aplicar las disposiciones de la Directiatrd de un plazo de siete afios desde su entrada en
vigor. Sefala que el Reino Unido y otros paises@sados han anunciado un plan para poner fin a la
importacion y venta al por mayor de productos aiathos MTC a partir del 1° de mayo de 2011.
Subraya que el comercio de productos MTC entre &hinla Uniébn Europea ha aumentado
extraordinariamente, un 101,8 por ciento, entrecepeabril de 2011. El representante dice queHa U
ha comunicado bilateralmente a su delegacion qle wia empresa, o un pais, ha satisfecho
debidamente todas las prescripciones de la DigectRor consiguiente, se pregunta si en la pratica
Directiva prohibe las medicinas tradicionales basah hierbas procedentes de fuera del mercado de
la UE. Dice asimismo que siete afios es un pededwsiado corto, y propone que la Union Europea
lo prorrogue hasta el 30 de abril de 2019. Hacgwbién referencia al hecho de que los
productos MTC registrados tienen que obtener utificado DPF de la UE antes de que puedan
distribuirse. Recomienda que la Unién Europea,corrembro del Régimen de Cooperacion para la



G/TBT/M/54
Pagina 48

Inspeccion Farmacéutica, estudie la posibilidadadeditar a empresas MTC que ya hayan sido
certificadas BPF por paises miembros del Régimeide a la Unidon Europea que compruebe las
empresas MTC que ya disponen de certificacion BPRustralia, un miembro del Régimen.

213. El orador también hace referencia a la reunion dagutica del Grupo de Trabajo China-

Unién Europea celebrada el 19 de mayo de 2011aequé la Direccion General de Sanidad y
Proteccion de los Consumidores propuso a la SFDAtogos los ingredientes farmacéuticos activos
fabricados en China exportados a la Unién Europeaptieran las normas BPF chinas aplicables a
esos ingredientes. A su juicio, y con arreglo gnactica internacional, la responsabilidad de la
inspeccidn debe recaer sobre los importadores daeitm Europea.

214. El representante de la Indéxpresa su apoyo a la declaracion de China ynsiteral acta de

la anterior reunién, en la que la India hizo unané declaraciébn. Por lo que respecta a la
notificacion, indica que la medida, aunque ya est&igor, no ha sido notificada a la OMC. Sefiala
asimismo que la regla de 15 afios de uso de praluatalicinales, que China ha planteado como
preocupacion, también preocupa a la India en cuguot excluye muchos productos, entre ellos
medicamentos a base de hierbas, de su &mbitoidacih. Dice también que no se sabe claramente
qué productos de origen mineral y animal estdn cengfidos, ya que los productos Ayurveda,
Siddha y Unani estan abarcados por el reglamédpite a la Unién Europea informacion actualizada
a este respecto. Afirma asimismo que la Indiaggéddido que se establezca un procedimiento de
solicitud simplificado para el registro de prodectyurvédicos tradicionales, y que al evaluar las
solicitudes de registro la monografia india se cepmo fuente auténtica de informacién sobre
pruebas de uso tradicional.

215. Larepresentante de la Union Eurogediala que ya han mantenido conversaciones hieser
sobre la cuestion varias veces, y remite a los Miema las actas de anteriores reuniones en las que
se ha examinado. Pone de relieve que todos lokameentos, incluidos los medicamentos a base de
hierbas, requieren desde 1965 una autorizaciéadhasn datos farmacéuticos, clinicos y preclinicos,
para poder ser comercializados en el mercado emrofg®ne también de relieve que como los
medicamentos tradicionales a base de hierbas tiearagteristicas particulares en virtud de su mas
larga tradicion de uso, la Unién Europea lo hadem®n cuenta y ha introducido para esos productos,
por medio de la Directiva 2004/24/CE, un procedimtoede registro mas agil y sencillo y menos
costoso. La Directiva, observa la oradora, permatgstrar medicamentos tradicionales a base de
hierbas sin las pruebas de inocuidad y los ensaimisos requeridos con arreglo al procedimiento
completo de autorizacion para la comercializacidétace también hincapié en que, con objeto de
beneficiarse del procedimiento simplificado, eligtdnte estd obligado a presentar pruebas
suficientes del uso medicinal del producto durameeriodo minimo de 30 afios, incluidos 15 afios
en la Union Europea. Dice también que las moné@gale la India, China o cualquier otro pais,
presentadas como parte del expediente de solickedevalian como cualquier otra prueba
bibliogréafica presentada con la solicitud. Pogl® respecta a la cuestion de los 15 afios de uso en
Union Europea, la oradora observa que la presérippermite supervisar de manera suficiente los
efectos secundarios de los productos y promueveriianza en su inocuidad a falta de pruebas y
ensayos. Confirma asimismo que para los produtiosespecto a los cuales no pueden demostrarse
los 15 afios de uso en la Unidén Europea, pero queuatguier caso puedan ser objeto del
procedimiento simplificado, la Directiva 20024/2&/@ermite demostrar la inocuidad por otros
medios, que deberd evaluar el Comité de Medicarsehtadicionales a Base de Plantas de la
Agencia Europea de Medicamentos (EMA).

216. Por lo que respecta a las sustancias vegetalesprasentante de la Union Europea dice que
pueden utilizarse para la fabricacion de alimentasedicamentos. No obstante, los productos a base
de hierbas que no satisfagan la definicion de naatkntos no estaran comprendidos en el ambito del
registro. Dice asimismo que se considerara qupraducto a base de hierbas es un medicamento
cuando tenga propiedades para tratar o prevenerraatiades de las personas, o cuando tenga
actividad farmacologica, inmunolégica o metabdlicéSenala que compete a las autoridades
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nacionales decidir, caso por caso, si un productoase de hierbas satisface la definicion de
medicamento. Pone también de relieve que la magerios medicamentos con una tradicion de uso
suficientemente prolongada se basa en sustanajasales. Por consiguiente, observa, es adecuado
limitar el alcance del registro simplificado a lmedicamentos a base de hierbas, como primer paso.
Sin embargo, sefala también que la Directiva pertaitpresencia de vitaminas o minerales en los
medicamentos a base de hierbas, siempre que nateilas vitaminas y minerales contenidos en el
producto sea complementaria de la de los ingrezhiesttivos a base de hierbas. Dice asimismo que
los medicamentos tradicionales a base de hierlsmaeos o previstos para uso bajo la supervision
de un médico a efectos de diagndstico o para lscppeion o la vigilancia del tratamiento estan
excluidos del @&mbito de aplicacion de la Direc®@4/24/CE. Sefiala que esos productos requieren
el otorgamiento de autorizaciébn para comercial@aciya que el mayor riesgo o la necesidad de
supervision médica no permiten dispensar de lgatibn de presentar datos preclinicos y clinicos.

217. La representante de la Union Europea indica adejuésel Documento Técnico Comuan

(CTD) es un formato internacionalmente acordadaa pawitar demoras en la presentacion de
solicitudes a las distintas regiones de la Confgaemnternacional sobre Armonizacién de los
Requisitos Técnicos Aplicables al Registro de Sws&s Farmacéuticas. Esto ha facilitado el
intercambio de informacién entre las autoridadesamjadas de la reglamentacién de los
medicamentos. Recuerda a la India y a China qu@rectiva de 2004 prevé un largo periodo de
transicion de siete afios para que los fabricamessepten a las autoridades competentes solicitleles

registro de sus productos. La Directiva esta &tkerte en vigor.

xiv)  Colombia — Tiempo de conservacion de la leche &ro&/TBT/N/COL/67/Add.3)

218. La representante de la Unién Euromegresa nuevamente preocupaciones por el Decreto
adoptado por Colombia el afio anterior sobre lagablon de que la leche en polvo importada tenga
un tiempo de conservacion minimo de 12 meses, rsés de lo que anteriormente se requeria.
Preocupa a la oradora que la ampliacion del pernpedola afectar a las exportaciones de leche en
polvo de la Union Europea a Colombia. Reitereolecisud hecha a Colombia en la anterior reunion
del Comité de que aclare el riesgo al que las mates quieren hacer frente ampliando el tiempo de
conservacion de la leche en polvo.

219. El representante de Colombigitera las declaraciones hechas en otras remaeie€Comité y
observa que el proyecto de resolucion por el quensdifica el articulo 50 del Decreto 617,
modificado por el primer articulo del Decreto 16@d8, 2010, relativo a las prescripciones sobre la
leche en polvo, se notifico al Comité en enero d&12 Observa que la propuesta dispone que el
tiempo de conservacion del producto en la fechantiada en el pais tiene que comprender también
la fecha de fabricacion. Afirma que el 27 de erd®o2011 se presentd al Comité un documento
(G/TBT/N/COL/67/Add.3) y se abrid un periodo paragentar observaciones hasta el 19 de abril
de 2011, posteriormente prorrogado hasta el 19 ai@rde 2011. El orador observa que no tiene
conocimiento de nuevas actualizaciones de la medidgue Colombia no ha recibido ninguna
solicitud especifica de la Union Europea sobre eséstion. Pide a la Union Europea que presente
sus observaciones por escrito para que se puesiaonger a ellas.

XV) China — Reglamento de la Republica Popular Chinareocertificacion y acreditacion
(promulgado por el Decreto N° 390 del Consejo dadits de la Republica Popular China el
3 de septiembre de 2003)

220. El representante de los Estados Unidrgresa nuevamente su preocupacion por el hecho de
gue el Gobierno chino no reconozca desde hace mtiehlnpo organismos de evaluacion de la
conformidad competentes situados fuera de Chira guae los proveedores estadounidenses puedan
demostrar mas facilmente el cumplimiento por laglpctos procedentes de los Estados Unidos de las
prescripciones de certificacion establecidas pan&ZhDado que las prescripciones CCC abarcan el
20 por ciento de las exportaciones de los Estadigold a China, el hecho de que China no reconozca
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esos organismos afecta de manera desfavorablecarléntes comerciales de los Estados Unidos a
China. EIl orador observa que los Unicos organisautsrizados para tramitar procedimientos de
evaluacion de la conformidad son organismos chéimopresencia fuera de China, lo que obliga a las
empresas de los Estados Unidos a organizar lacfen@an y sufragar los viajes de los inspectores
chinos para que éstos realicen inspecciones prelddasiercado en la sede de los fabricantes, a
someterse a posteriores inspecciones anualesgaa fpara que sus productos se certifiquen en China.

221. Es preciso encontrar una solucion a esta cuestiés. Estados Unidos encuentran cada vez
mas dificil comprender por qué China no puede sigmr organismos de evaluacion de la
conformidad fuera de su territorio, especialmentdod que las autoridades reglamentarias
estadounidenses han reconocido reiteradamente @rosws organismos de evaluacion de la
conformidad en China. Por ejemplo, la Administbacde Salud y Seguridad del Trabajo de los
Estados Unidos ha reconocido varios sitios comteqe su programa en China, y la CFS@ ha
reconocido 104 organismos de evaluacion de la cmidad en China, incluidas empresas conjuntas
con laboratorios gubernamentales. El orador obseue las autoridades reglamentarias de los
Estados Unidos han elaborado procedimientos yriostecomo la auditoria y las inspecciones, asi
como otros procedimientos, para asegurarse deaguergjanismos chinos satisfagan los criterios
cuando son reconocidos y sigan satisfaciéndologeimumpidamente. Dice que China es libre de
hacer lo mismo. También indica que las autoridadeglamentarias estadounidenses estan
procediendo a ese reconocimiento sin que exist@cuardo de reconocimiento mutuo, y afirma que
China debe hacer lo mismo. Si se tratara de ublgra técnico, observa que los Estados Unidos
estarian dispuestos a organizar debates técni@sompartir experiencias sobre la cuestion con
objeto de resolver rpidamente el asunto.

222. El representante de Chimdserva que el reglamento sobre certificacionrgditacion de la
Republica Popular China fue adoptado por el Corgejgstado el 3 de septiembre de 2003 y entr6 en
vigor el 1° de noviembre de 2003. Los objetivosrdglamento estan en conformidad con los del
Acuerdo sobre la OMC de prevenir las practicasiadezcan a error, proteger la salud y la seguridad
de las personas y los animales y preservar lostalegey el medio ambiente. En lo tocante a los
organismos de evaluacion extranjeros en el marcsistema CCC, observa que China participa en el
reconocimiento mutuo tanto multilateral como bilabmente. Dice que como parte de la estructura
multilateral, China es miembro del Sistema CEIEgayte en acuerdos de reconocimiento mutuo de
la ILAC, y acepta informes expedidos por laborat®rie ensayo de organismos de acreditacion de
otros paises en el &mbito del sistema CEIEE. &ldmrobserva ademas que en 2009 China aceptd
mas de 3.000 informes de ensayos de laboratoritmngeros, incluidos informes de ensayos
expedidos por el U, un 6rgano de evaluacién de la conformidad estidense. China ha
concluido mas de 40 acuerdos bilaterales de cdaalisr con mas de 20 paises de la zona, y
organismos de certificacion de otros paises raapagte del trabajo de certificacion CCC cooperando
con organismos nacionales de certificacibn CCC.egliga ademas a las delegaciones que la
certificacion CCC también puede ser expedida pgaurtdsmos de certificacion extranjeros como parte
de un acuerdo de reconocimiento mutuo intergubegntah dentro del cual el acuerdo de
reconocimiento mutuo de la ILAC ofrece un fundaroetéicnico crucial para el reconocimiento
mutuo entre China y otros paises.

xvi)  Corea— Norma KS C CEI61646:2007 Mddulos fotovoitsde lamina delgada

223. Larepresentante de la Union Europégue estando preocupada por la norma establpoida

Corea para los Modulos fotovoltaicos de lamina a#dg que impide que algunos tipos de esos
moédulos puedan probarse o certificarse, lo daefactoobra como una prohibicién de acceso al
mercado de esos productos tecnoldgicos debido amueinen las condiciones para beneficiarse de
los sistemas de incentivos gubernamentales. Inalo@ismo que la Unidn Europea ha recibido

14 http://www.cpsc.gov/
15 hitp://www.ul.com/
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informacion de que las autoridades coreanas est@wando las inversiones y las actividades de
investigacion y desarrollo de esas tecnologiasocante los modulos fotovoltaicos de cobre-indio,
galio y selenio (CIGS), lo que socava el argumelgt@orea de que esa techologia plantea amenazas
al medio ambiente. Pide a Corea informacion aiztadé sobre el estudio para determinar el impacto
ambiental de los modulos fotovoltaicos de laminlgatta que no son de silicio amorfo, asi como el
calendario previsto para la culminacion del estudio

224. El representante de los Estados Unidosiparte las preocupaciones planteadas por lanUnio
Europea. Observa que los Estados Unidos no tiearacimiento de ninguna prueba cientifica o
técnica que pueda demostrar los riesgos para ebrastbiente derivados del uso de médulos solares
de ldmina delgada. Hace también referencia atliestiestacado por la Union Europea y observa que
confirma la sospechas de la rama de producciérudesgiste una prohibiciode factoque seguird
existiendo hasta que las actividades de investigagi desarrollo sobre el terreno se hayan
completado y los productores coreanos puedan cangpeésas tecnologias; en otras palabras, solo
se permitird la entrada de esos productos en etamercuando la presencia nacional de tales
productos se haya establecido. Esto es motivorelecppacion. El representante de los Estados
Unidos reitera también sus preocupaciones por éaticin del cadmio, e indica que a pesar de que
varios paises, entre ellos los Estados Unidos phamulgado normas para la utilizacion segura del
cadmio, la pequefa cantidad de cadmio contenidédo®mmaobdulos fotovoltaicos no justifica la
exclusion de la certificacion KEMC® Esto solo crea demoras innecesarias para ladenan el
mercado de productos innovadores que ya se estédienelo en otros paises.

225. El representante de Coreanfirma que el sistema de certificacién coream@® de caracter
obligatorio, y que en consecuencia los modulosvfitaicos de lamina delgada que no son de silicio
no afrontan dificultades para entrar en el meraameano, incluso sin certificacion con arreglo a la
norma coreana. Dice también que el estudio delidat) sobre la evaluacion del impacto ambiental
se inici6 en 2010 y sigue en curso; se esperasgaecompletado no mas tarde del 30 de mayo
de 2012. Indica que el Ministerio, una vez congmetel estudio, adoptard una decision sobre la
inclusion de los médulos solares KS 61646. Sanméona a los Miembros a su debido tiempo.

xvii) India — Nuevas normas relativas a las telecomun@ss (Departamento de
Telecomunicaciones, N° 842-725/2005-VAS/Vol.llldE diciembre de 2009); N° 10-
15/2009-AS-111/193 (18 de marzo de 2010); $ MO0-15/2009-AS.III/Vol.ll/(Pt.)/(25-29)
(28 de julio de 2010); Departamento de Telecomagsianes, N° 10-15/2009-
AS.III/Vol.ll/(Pt.)/(30) (28 de julio de 2010) y aelo adjunto, "Acuerdo sobre seguridad y
continuidad operativa™)

226. El representante de la Unién Europema nota de la publicacion por el Gobierno dimdka

de una enmienda de 31 de mayo de 2011 de las noegalsdoras de los acuerdos de licencia con
los proveedores de servicios de telecomunicacion®dserva que se entiende que la enmienda
derogara todas las anteriores normas con efeatesdiatos; pide a la delegacion de la India que
confirme ese entendimiento desde una perspectiidiga e indique si a partir de ahora el acuerdo de
licencia entre los gobiernos y los proveedores devidos de comunicaciones se regird
exclusivamente por esa enmienda.

227. El orador observa también que el mes anterior lgrJEuropea y la rama de produccion
europea mantuvieron amplias conversaciones coaut@sidades indias; agradece que la enmienda
contenga varios elementos positivos para abora@scppaciones sustantivas importantes planteadas
por la Union Europea por lo que respecta a lasiargs normas. Hace referencia, por ejemplo, al
hecho de que se responsabilice a los proveedorserdieios de telecomunicacion de adoptar todas
las medidas necesarias posibles para garantizavedl de seguridad adecuado de sus redes y para
establecer una politica organizativa en materigeggiridad y gestion de la seguridad. Dado que el

® Empresa de Gestién de la Energia de Corea.
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proveedor de servicios de telecomunicaciones enasta en mejores condiciones para determinar el
nivel de seguridad adecuado y las medidas quentigne adoptarse para lograrlo, este elemento es
muy positivo. El orador sefiala asimismo que ydayw un modelo de contrato obligatorio entre los
proveedores de servicios de comunicaciones y lodadores de equipos, lo cual es un hecho positivo
porque, dadas las caracteristicas especificassdedas de telecomunicaciones y de los equipos que
utilizan, es mejor dejar que el contenido del cotrse determine por negociaciones entre el
proveedor de servicios de telecomunicaciones wéosledores de equipo. Ademas ya no se exige
que los vendedores de equipo depositen su cédigmeuen una cuenta de garantia. Esto habia
constituido para la Uni6on Europea una preocupadigmificativa desde la perspectiva de la
proteccion de los derechos de propiedad intelecgtulals intereses comerciales legitimos de los
vendedores de equipo. Por lo que respecta a poneabilidad en casos de violaciones de la
seguridad, el orador observa que la enmienda eir@ndisposicion de responsabilidad ilimitada
estableciendo un méaximo de aproximadamente 8 radla®e euros. Subraya asimismo que se hace
referencia a las normas internacionales sobre isiegltle la informacién pertinentes.

228. Con todo, se necesitan algunas modificaciones rRas.ejemplo, en lo tocante al plazo de
validez para la aceptacion de los informes de essaytranjeros. El orador observa que las nuevas
normas preveéen la aceptacion de los informes deyessaxtranjeros y los certificados emitidos por
organismos de certificacion y laboratorios extreogecompetentes, como los aprobados por las partes
contratantes en el acuerdo de reconocimiento t&rios comunes. Pone de relieve, no obstante, que
la disposicion soélo es valida hasta el 31 de mdez2013, y que se espera que la obligacion de hacer
ensayos en el pais utilizando exclusivamente laboos indios entrara en vigor el 1° de abril
de 2013. El representante pide aclaraciones sabmotivos de la decision relativa a la flexikald
otorgada a los vendedores de equipo para escolgdyoehtorio en el que realizan sus ensayos. ®ide
las autoridades de la India que reconsideren estigidn y permitan utilizar laboratorios acreditado
internacionalmente competentes incluso despuék dkd abril de 2013.

229. El representante de la Union Europea también sometasideracion la nueva enmienda que
prevé que el vendedor de equipo tendra que dan@ceo datos detallados del licenciatario sobre los
programas informaticos utilizados en el equipo, nmpr al proveedor de servicios de
telecomunicaciones y/o el Departamento de Telecaraciones del Ministerio de Comunicaciones y
Tecnologia de la Informacién de la India que insge®n los ordenadores, los programas
informaticos, el disefio, el desarrollo, la manufeety la cadena de suministro, y autorizar la
realizacion de controles de seguridad de los sstniis del equipo en cualquier momento. Pide
confirmacion de que esos controles se reduciraminimo y se limitardn a las instalaciones de
fabricacién, y en consecuencia se conduciran deeraajue salvaguarden los intereses comerciales
legitimos de los vendedores. Por dltimo, en lande a las sanciones en caso de violaciones de la
seguridad, el representante de la Unién Europedbieela disposicion sobre el limite méaximo, si bien
observa que a efectos de una mayor certidumbreigariy una mayor previsibilidad tal vez
convendria elaborar directrices mas detalladas cparte del proceso de aplicacion, a fin de
establecer criterios mas claros que garanticenl@gumiantia de la sancion sea proporcional a la
gravedad de la violacién de que se trate.

230. El representante del Japséigue preocupado por las enmiendas relacionadakaeguridad

del Acuerdo sobre la unificacion de licencias pseevicios de acceso. Observa que el 31 de mayo
de 2011 la India anuncio las nuevas normas, come ga las cuales se ha suprimido la obligacion de
gue los vendedores extranjeros de servicios deadmlgnicaciones transfieran su tecnologia en un
plazo de tres afios y depositen su codigo fuentmarcuenta de garantia bloqueada. Toma nota de
esa circunstancia, ya que las antiguas normasgiém el principio de trato nacional y no respetaba
los derechos de propiedad intelectual. Sin embaigmador también expresa preocupaciones por las
nuevas normas, y observa que actualmente el Japprecediendo a determinar su repercusion para
las empresas japonesas. Cita ejemplos de disposgiespecificas. Segun las nuevas normas
citadas, que entran en vigor en abril de 2013, sélpermitiran elementos de redes si han sido
aprobados por los organismos de certificacion dade. El orador subraya que ese planteamiento
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podria no estar en consonancia con el acuerdocdaageimiento de criterios comunes, dado que la
India ha aceptado el sistema establecido en esedacuReitera que la India debe asegurarse de que
su reglamentacion de las telecomunicaciones nozcedel acceso al mercado de las empresas
extranjeras.

231. El representante de los Estados Unidesera las preocupaciones planteadas por lo que
respecta a las enmiendas del sistema de liceneigslecomunicaciones de la India, y dice que

comparte la opinion expresada por otros Miembrdsesesta cuestiéon. Observa que la India ha
publicado nuevas normas para sustituir anterioresiendas que planteaban problemas para los
Miembros. Los Estados Unidos acogen con benepldog procesos consultivos mas abiertos,

especialmente los relativos a las entidades dear@arde produccion interesadas, que se estan
considerando para elaborar las nuevas normasa dnist India a que notifique la nueva propuesta al
Comité OTC a efectos de formulacion de observasione

232. El representante de la Indidice que la disposicion de 31 de mayo de 2011 gdero
categéricamente todas las demas disposicionesnstitteye la enmienda final del parrafo 6 a) del
articulo 41 del Acuerdo sobre la unificacion detlicias para servicios de acceso. La India no cree
que las directrices sobre seguridad sean reglaségtaicos en el sentido del Acuerdo OTC, y no
comprende por qué la cuestion se plantea en elt€dDTC y por qué es necesario notificar la
medida al Comité. No obstante, indica que la Inkdéa dado muestra del mas alto nivel de
transparencia en un asunto que tiene repercusparasla seguridad nacional, y consultado a todos
los colectivos interesados al mas alto nivel adstiaiivo, estableciendo instrucciones claras slalsre
directrices en materia de seguridad, a pesar d@sstap especificamente obligada a hacerlo, dadas sus
repercusiones en la seguridad.

233. El representante de la India comunica al Comitéefi@epartamento de Telecomunicaciones
y el Ministerio del Interior han celebrado el 2 ohayo de 2011 reuniones de alto nivel con los
proveedores de servicios de telecomunicacionesgsandiar sus preocupaciones sobre las directrices
en materia de seguridad. Los dos Ministerios Haboeado conjuntamente el reglamento revisado
el 31 de mayo de 2011. EIl orador trata de mitiga@ocupaciones de los Miembros, como las
expresadas por el Japdén y la Unibn Europea enidalaon los péarrafos vi) a) y viii) de las
directrices, observando que el suministro de ddetallados sobre los programas informaticos no
conllevara la divulgacién de los codigos fuentegeraas, el origen se ha suprimido de donde
anteriormente figuraba en las directrices.

xviii)  Brasil — Instrucciones para registrar el etiquetad® productos importados de origen animal
(G/ITBT/N/BRA/385)

234. El representante de los Estados Unidugadece la disposicidon del Brasil a abordar
preocupaciones planteadas enmendando el formulirioegistro, pero observa que aun quedan
algunas cuestiones sobre las que se necesitarctaéecenes.

235. El representante de la Unién Europsigue preocupado por la obligacion de registrar el
etiquetado de productos de origen animal y loguar € apruebe antes de su comercializacién en el
Brasil. La Union Europea esté examinando la sifuapara asegurarse de que esa obligacion no cree
demoras y costos innecesarios para sus exportadores

236. El representante del Bragikplica que las nuevas medidas tienen por objatplificar los
procedimientos para el registro del etiquetadorddyztos de origen animal. Recuerda que el Brasil
amplio el periodo de consulta sobre la medidalazlae las preocupaciones expresadas por algunos
Miembros y pospuso su entrada en vigor hasta 20ihs las amplias consultas mantenidas, el
proyecto de reglamento se ha reformulado parajaeflas observaciones recibidas. Entre los
elementos eliminados (G/TBT/N/BRA/385/Add.2) est dbligacion de que una autoridad del
Miembro exportador declare en el formulario des&gique el producto de que se trate cumple varios
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aspectos de la reglamentacion brasilefia. El oragplica que la fecha de entrada en vigor de la
nueva medida se ha prorrogado una vez mas, hastadel®?011 para productos nuevos y abril
de 2012 para productos ya registrados en el Brasildelegacion del Brasil opina que las cuestiones
pendientes pueden tratarse bilateralmente, e ialda Partes interesadas a que se pongan entoontac
con el Brasil a ese respecto.

xix)  Indonesia — Reglamento sobre etiquetado (Reglarm&@f2009 y 22/2010 del Ministerio de
Comercio) (G/TBT/N/IND/47)

237. La representante de la Union Europdestaca que su delegacion, si bien no pone en
entredicho la obligacion de etiquetar las mercanefaidioma indonesio, no comprende por qué una
amplia gama de mercancias tiene que ser aprobadéapautoridades indonesias antes de su
importacion, y por qué el etiquetado tiene quetafese antes de que las mercancias entren en
territorio aduanero indonesio. Respalda el oljetig proporcionar a los consumidores informacion
pertinente sobre las mercancias que puedan legegder, pero aduce que los importadores también
pueden lograrlo aplicando adhesivos con la inforémapertinente en el idioma adecuado antes de
introducir el producto en el mercado, en lugarmteside que entre en territorio indonesio. Erasbdc

de que preocupe que la vigilancia en el mercadeenmita controlar suficientemente el reetiquetado,
la oradora pregunta si seria viable fijar una zesyecifica para el reetiqguetado del producto uma ve
gue éste haya entrado en territorio aduanero. édue esto seria menos gravoso y aun asi satisfaria
el objetivo de proteccién del consumidor.

238. El representante de los Estados Unigediace eco de la preocupacion general expresada p
la Unién Europea. Pide a Indonesia que permitaplacacion de etiquetas suplementarias en los
almacenes de los importadores o0 en otras ubicaciemes| pais aprobaddespuésiel despacho de
aduana, aunque antes de la distribucion. Reqekmtiqguetado antes de la expedicion resultaria
costoso y restrictivo, dadas las limitaciones decldenas de suministro y las expediciones corgunta
El orador propone ademas que Indonesia permita arlportadores declarar la conformidad con las
prescripciones en materia de etiquetado, en lugaexigir un certificado de aprobacion, tras la
presentaciéon de un modelo de etiqueta aceptabanadterio de Comercio de Indonesia.

239. El representante de Australxpresa preocupacion por las orientaciones cargstps sobre

el reglamento relativo al etiquetado. Funcionade$ Ministerio de Comercio de Indonesia han
confirmado que el Reglamento 69/1999 permite apletiquetas a productos alimenticios en
Indonesia, mientras que la Agencia Nacional de ©bule los Alimentos y los Medicamentos de
Indonesia afirma que los Reglamentos 62/2009 y® 2rohiben el uso de etiquetas adhesivas.
Esto ha dado lugar a cierta confusion sobre srdglamentos son aplicables tanto a los alimentos
como a productos no alimenticios. Australia desdaborar con Indonesia y respalda sus objetivos
de politica en la medida en que no creen una aagasiva para los exportadores o perturben el
comercio. Prefiere que se permita a los expor&datilizar etiquetas adhesivas, que a su juicio
representan la opcién menos restrictiva del comerSie alienta a Indonesia a que se asegure de que
sus normas en materia de etiqguetado estén en nudéat con normas internacionales vigentes, como
las del Codex, que brindan orientacion sobre eldesetiquetas secundarias dentro del pais.

240. La representante de Indonesie que las observaciones de los Miembros seaéenen
cuenta como aportacion a futuros examenes de dtenmentos arriba mencionados. Aclara que las
normas concernientes al etiquetado de los produsttessde su entrada en el territorio aduanero
(parrafo 3 del articulo 2 del Reglamento del Mimist de Comercio N° 22/M-DAG/PER/5/2010)
disponen que se apliquen etiquetas en idioma irgiloree todas las mercancias que entren en el
territorio aduanero de la Republica de IndonesiBanto los productores nacionales como los
importadores estan obligados a presentar a la éireale Bienes de Suministro y Control de los
Servicios del Ministerio de Comercio un modelo eliqueta para recabar la certificacién del
etiquetado en idioma indonesio; esto represerdgahatho, un medio de vigilancia previa a la
introduccion en el mercado que contribuye al cémtedas mercancias, especialmente las importadas,
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de conformidad con los reglamentos respectivamaptieados. La oradora observa que varias
disposiciones de los reglamentos del MinistericCdenercio N° 62/2009 y 22/2010 disponen que la
obligacion de aplicar etiquetas en idioma indonessoun requisito previo importante que los
importadores que introducen mercancias en Indoni&sian que satisfacer. La representante de
Indonesia también describe el sistema nacionaledéanilla Unica de Indonesia, encargado de velar
por el cumplimiento de las restricciones y prohiies de las importaciones. Los importadores estan
obligados a presentar documentos concernientes @reductos, junto con un certificado de que éstos
llevan etiquetas en bahasa indonesio, o una caréxehcion de la obligacion de aplicar etiquetas en
idioma indonesio.

241. El Gobierno indonesio opina que la aplicacion degl@Bmento del Ministerio de Comercio
N° 62/M-DAG/PER/12/2009, relativo al etiquetado igatorio de productos, y el Reglamento del
Ministerio de Comercio RI N° 22/M-DAG/PER/5/201@rte por objeto velar por el derecho de los
consumidores a una informacion correcta y clarayacse establece en la Ley N° 8/1999, sobre
proteccion de los consumidores. La finalidad decedimiento no es crear obstaculos al comercio.
Por lo que respecta al contenido de la etiquetarddora afirma que la indicacion mas habituakes |
del tipo o la marca de la mercancia, si bien puéutinarse ambas; el productor y el importador son
libres de incluir tanto el tipo como la marca. R@mplo, en el caso de un logotipo para cuero, la
inclusion del logotipo para mercancias hechas caeroc genuino queda al arbitrio del
importador/productor; debera efectuarse de mamesgonsable. En lo tocante a las etiquetas sobre
cuidados, la informacion sobre el uso y el cuid@lduera necesaria) es de caracter voluntario; en
ese contexto, la informacién es determinada pompreductor, dado su conocimiento de las
caracteristicas del producto. La etiquetade iri (hecho en) puede incluir informacion general del
lugar donde se ha fabricado el producto. Por e pspecta al etiquetado de calzado (impreso o
adherido), los Reglamentos del Ministerio de Coimek®® 62/2009 y 22/2010, concretamente en el
articulo 6, disponen que "la etiqueta a la quease heferencia en el parrafo 1 del articulo 2 cuirte
informacion o explicaciones sobre los productoa identidad del productor o importador, tal como
se dispone en el apéndice del presente ReglameBilcdpéndice del Reglamento del Ministerio de
Comercio N° 22/2010 contiene informacion sobreue tiene que imprimirse en la etiqueta y sobre la
informacion que puede afiadirse mediante un adhesivo

242. Larepresentante de Indonesia observa seguidameatias disposiciones sobre exencion de
la obligacién de aplicar etiquetas en idioma indiménpuesta a los productores y los importadores
figuran en el articulo 11 del Reglamento del Merigt de Comercio RI N° 22/M-DAG/PER/5/2010.

El parrafo 1 de ese articulo dispone concretamgumge”la obligacion de aplicar etiquetas en idioma
indonesio establecida en el presente Reglamentsraplicable a las mercancias que se venden a
granel y se embalan directamente delante de losuotdores”; se establecen procedimientos
separados para obtener las exenciones.

243. En lo tocante a los productos alimenticios, la espntante de Indonesia explica que su
Gobierno aplica las disposiciones en materia dguetado en idioma indonesio de los productos
alimenticios conforme a lo dispuesto en la Ley N8l& 1996, relativa a los productos alimenticios.
Las respectivas disposiciones figuran muy claraenentlos parrafos 1y 2 del articulo 31, en los que
se estipula que: i) "toda persona que produzcapmtite en el territorio de Indonesia productos
alimenticios embalados para su venta esta obliggeer una etiqueta sobre, dentro o en el embalaje
de tales productos" y ii) "la etiqueta a que seshraterencia en el parrafo 1 contendra, como minimo
informacioén concerniente al nimero del productodjda de materiales utilizados, el peso neto, el
contenido neto, el nombre y direccion de la paue pgroduce o importa el producto alimenticio en el
territorio de Indonesia, informacion sobre 'halednforme a lo permitido por la ley), y el dia, nyes
afio de expiracion. La oradora sefiala que el Regisndel Gobierno N° 69, de 1996, relativo a la
publicidad y el etiquetado de los productos alinogrg, concretamente el articulo 15, dispone gae "l
informacion figurara en la etiqueta escrita o insgren idioma indonesio, en numero arabigos y letras
latinas".
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XX) Union Europea — Propuesta de reglamento del Corsajwe la indicacion del pais de origen
de determinados productos importados de tercerésegg SEC(2005)1657)

244. El representante de los Estados Unigade a la Unidn Europea informacion actualizada
sobre la tramitacion en el Parlamento Europeo yesab proceso por el que las Comunidades
Europeas solicitardn aportaciones de los Miembrmatsos interesados.

245. La representante de la Unién Europedlica que el Parlamento Europeo ha introducido
varias enmiendas importantes en la propuesta @mmaision en su primera lectura, especialmente
limitando el ambito de aplicacion del proyecto édglamento a una lista de bienes de consumo final, y
afladiendo una clausula de revision. El ConsejdMdestros estd examinando actualmente las
enmiendas introducidas por el Parlamento, percenmasestablecido una fecha fija para la adopcion
de una Posicion Comun. Es probable que el texdaltemte de la primera lectura en ambas
instituciones modifigue de manera significativapliepuesta inicial de la Comision, por lo que
cualquier examen detallado seria prematuro. Ledooaaexplica que la Comisién examinara si el
proyecto de texto contiene elementos OTC cuan@oetejo haya adoptado una Posicién Comun, y
de ser asi estudiara si es preciso notificar lasaesl Comité OTC.

xxi)  Turquia — Comunicado SUT 2010 relativo a las prigeiones de documentacion para
dispositivos médicos

246. El representante de los Estados Unidogresa nuevamente preocupaciones sobre el
reglamento turco sobre dispositivos médicos coealer a reembols@omunicadoSUT 2010, y en
concreto la obligacién de que los productores dpaditivos médicos utilizados en determinadas
especialidades (traumatologia, artroplastia ortcpéde intervenciones espinales) cumplan lo
dispuesto en un segundo reglamento, ademas dahreglo del Ministerio de Sanidad que afecta a
los productores de dispositivos médicos. Obsena mp se han dado oportunidades para hacer
observaciones, ya que el reglamento no ha sidficaatd a la OMC, y aflade que los Estados Unidos
aun esperan aclaraciones del Gobierno turco sa@bifindlidad del segundo reglamento, que ha
entrado en vigor casi inmediatamente después geltdicacion. En particular, los Estados Unidos
han preguntado en qué se basa la seleccidén degpoedsi seria probable una ampliacion del ambito
de aplicacién del segundo reglamento y, en casmatiivo, si la adicion de productos se notificaria
efectos de la formulacion de observaciones. Eesgmtante de los Estados Unidos insta a Turquia a
gue examine las disposiciones sobre transpareatigcderdo OTC y notifique a la OMC la medida,
asi como cualesquiera enmiendas, a efectos dentaltercion de observaciones. Sugiere que Turquia
estudie las preocupaciones de los interesados e&coanta de produccion y elimine o modifique
cualesquiera prescripciones en materia de documiéntgue sean innecesarias a fin de permitir que
los proveedores sigan introduciendo sus product@d mercado turco.

247. La representante de Turqudlude a explicaciones dadas en anteriores rewigeleComité,

y observa que cualquier dispositivo médico, impota producido en el pais, podra entrar en el
mercado turco si lleva la marca CE. Explica qu€ahunicadaarriba mencionado, cuya aplicaciéon
estd a cargo del Instituto de Seguridad Social utguiia, establece las condiciones y prescripciones
para el reembolso de pagos de dispositivos médjong) con otros productos de interés para el
sistema de seguridad social. Afade que esas comelicy prescripciones soélo se aplican a productos
gue son pagados por el Instituto de Seguridad Suaia los beneficiarios del sistema. El Institdéo
Seguridad Social de Turquia cubre los gastos s@sitde una gran proporcion de la poblacion, y su
funcién es servir al interés publico y protegem@&mo tiempo la salud publica asegurandose de que
se proporcionen a los pacientes los dispositivodicné mas eficientes, pero también tratando de
mantener los gastos dentro de los limites de wupteesto preestablecido.

248. La oradora observa que los grupos de productoscifispe a los que se aplican las
prescripciones en materia de documentacion soméss frecuentemente utilizados en operaciones
médicas. Son los productos con respecto a loggssal presentan con mas frecuencia reclamaciones
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sobre deficiencias de calidad. Afirma que las @ipsiones en materia de documentacion del
Instituto no son excesivas, ni se aplican de madeeriminatoria a las importaciones. En lo
fundamental, también las imponen las autoridaddegipaises originarios para autorizar su entrada
en el mercado. La representante afirma que, puo,t&l Instituto en realidad no ha establecido
ninguna prescripcion en materia de documentaciénnoprocedimiento de evaluacion de la
conformidad, y ademas, hasta la fecha no ha recibitguna reclamacion de una rama de produccion
sobre dificultades en el cumplimiento de esas pmsones. Invita a la rama de produccién de los
Estados Unidos a que facilite mas informacion sotwalesquiera problemas con que haya
concretamente tropezado debido a la aplicacio®delunicado. Destaca, por ultimo, que dos meses
antes de la aplicacion se publicé un proyecto aeddida en el sitio web oficial del Instituto, daral

las partes interesadas la oportunidad de formudservaciones en un plazo de dos meses. No
obstante, se esté estudiando la posibilidad déaawtel Comunicado al Comité OTC.

xxii)  Italia — Ley sobre la comercializacion de los proths textiles de cuero y de calzado
(G/TBT/N/ITA/16)

249. El representante de la Indiice que la ley propuesta requiere el cumplimiet@oun gran
namero de reglamentos y la facilitacion de inforidla@n cada etapa de elaboracién. Aduce que una
industria basada en insumos mdultiples procedengesodo el mundo tendria dificultades para
satisfacer esos criterios; especialmente las imdivs exportadores de los paises en desarrDko.
hecho, las prescripciones propuestas por Italiaripodser mas restrictivas de lo necesario, e
incompatibles con las del parrafo 2 del articulde?2 Acuerdo OTC. Ademas, las prescripciones
impuestas en virtud de la Ley sobre la comercieilima modifican las condiciones de competencia
para los productos importados de paises en ddeavii@mbros, y podrian dar lugar a que se otorgase
a los productos importados un trato menos favorajple el concedido a productos italianos
comparables; esto es incompatible con las presorips del parrafo 1 del articulo 2 del
Acuerdo OTC vy el péarrafo 4 del articulo 1l del GAT Adema4s, la obligacion de proporcionar
detalles sobre el empleo es uno de los proceso®tgdos de produccion no relacionados con
productos que no estan abarcados en el ambitdidacagn del Acuerdo OTC. EI orador explica que
la India considera que esta prescripcion en matkrimformacion esta claramente injustificada, ya
que trata de vincular cuestiones laborales commleccio. Esos procesos y métodos de produccion
no relacionados con productos también modificarctagliciones de competencia en detrimento de
los bienes importados, y en consecuencia infrihggedisposiciones del GATT de 1994.

250. El representante de la India también expresa ppamiones sobre la referencia al
cumplimiento de reglamentos para la proteccién metlio ambiente, y pone en entredicho la
vinculacion entre las cuestiones comerciales yalabientales, aduciendo que ello constituiria un
obstéculo al comercio que afectaria a las exportaside los paises en desarrollo. Pide aclaracione
sobre si Italia ha tomado debidamente en consideradternativas reglamentarias menos restrictivas
para la consecucion de sus objetivos, y pregurdga Ban tenido en cuenta las preocupaciones que el
reglamento propuesto suscita en la rama de pragtuauidia.

251. El representante de la Argentipale a ltalia y la Unién Europea aclaraciones sabrotros
paises europeos aplican leyes, disposiciones oasode caracteristicas similares. Pide informacién
sobre los acuerdos ambientales y de la Organizaiémacional del Trabajo (OIT) a que la ley hace
referencia, sobre los mecanismos establecidosgeatificar una norma laboral o ambiental, y sobre
como tendria lugar la certificacion, y a cargo deén estaria.

252. La representante de la Union Europdade a anteriores reuniones del Comité en lassque
han expresado esas preocupaciones. Como se exwplidlas, la aplicacion de la ley italiana
concerniente a la comercializacion de los produtdgsles, de cuero y de calzado se ha pospuesto
hasta la adopcion de un decreto interministeriafarone al articulo 2 de la Ley. Ese decreto nbase
adoptado, y no se prevé que se adopte en un fatGkimo. Por consiguiente, no es preciso analizar
las detalladas preguntas formuladas por la Argamntia India.
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xxiii)  Brasil — Proyecto de Resolucion N° 112, 29 de mobie de 2010; niveles maximos de
alquitran, nicotina y monoxido de carbono permitiden los productos del tabaco y
prohibicion de aditivos (G/TBT/N/BRA/407)

253. La representante de la Unidn Europeapalda el objetivo de proteccidon de la saludade
personas, que el Brasil ha indicado constituy@tém subyacente en su proyecto de resolucién, pero
hace referencia a anteriores observaciones. Qanueate, la medida propuesta significaria el fin de
las exportaciones de la UE de productos de taladixionalmente mezclados al Brasil, asi como sus
exportaciones de aditivos actualmente utilizadoglembaco. Pone de relieve que la propia Unién
Europea esta revisando la Directiva 2001/37/CHtixel a la aproximacion de las disposiciones
legales, reglamentarias y administrativas de lowades miembros en materia de fabricacion,
presentacion y venta de los productos del tabadm determinado que la reglamentaciéon de los
ingredientes es una esfera de politica que podridiar. La oradora recuerda que la Union Europea
planteo varias preguntas en la anterior reunidaqyey si bien toma nota de las utiles respuestassdad
por el Brasil a varias de ellas, subraya que nassontestado a otras. Concretamente, invitaaiBr

a que aclare los motivos que justifican prohibg dalitivos en lugar de establecer limites parassu u
En la anterior reunion, el Brasil habia indicad@ gunteriores intentos de regular los aromas y los
sabores habian fracasado, pero no habia aclaradaéemodo esto justifica una prohibicion total.
Interesa también a la Unién Europea saber si ailBra realizado una evaluacion del impacto, entre
otras cosas en el consumo de productos de tabsic@p@o en los cultivadores y el empleo, y
especialmente si el Brasil ha estudiado la poddnilide que se produzcan cambios en las pautas de
consumo en favor de cigarrillos sin aditivos, coshdabaco de Virginia. La oradora pide que se le
facilite un ejemplar de cualquier evaluacion dgbawwto o un resumen de sus conclusiones, en el caso
de que se hubiera realizado. Ademas, en la reuamderior el Brasil habia indicado que sus
autoridades disponian de informacion que indicaba lps aditivos aumentaban el efecto de la
nicotina, lo que hacia que los cigarrillos fueraisradictivos. La oradora pide més informacionesobr
esos estudios, incluidas las referencias que figaraellos, para que los expertos de la UE puedan
evaluarlos. Por ultimo, la representante de ladbiuropea solicita informacién actualizada soére |
situacion actual y pide al Brasil que responda pscrito a sus observaciones sobre la
notificacion OTC antes de adoptar el proyecto ruatifo.

254. El representante de Méxidmce suyas las preocupaciones expresadas poida Baropea,

pide seguridades de que se han tenido en cuerdhdasvaciones, y pregunta si se dard una respuesta
por escrito a las presentadas y si se facilitarétallds sobre cuando prevé el Brasil aplicar el
reglamento.

255. El representante de Chibéde tiempo para preparar pruebas justificativaage referencia al
documento de la OMS sobre control del tabaco gsjgatda que los gobiernos tengan en cuenta las
pruebas cientificas y cualquier otro tipo de preeianicas. Apoya el objetivo de reducir el consum
para proteger la salud de los jovenes, pero adueepgede alcanzarse mediante medidas que
restrinjan menos el comercio.

256. El representante de Hondurapina que la Resolucion prohibiria practicamewoi@os los
tipos de aditivos, incluido el mentol, por lo qde factorepresentaria una prohibicion de la
comercializacion y venta de productos que contieenos tipos de tabaco, como el tabaco Burley y
el Oriental. Honduras sigue estando preocupadajugael tabaco Burley representa una parte
significativa de su produccion, y el proyecto desétecion prohibiria su uso en el Brasil, con la
consiguiente reduccion de la producciéon nacionkdsyexportaciones hondurefias. Afiade que los
aditivos, a pesar de que no producen necesariamenggoma especifico, quedarian en su mayor
parte prohibidos sin pruebas cientificas o técnjoasificativas; afiade que no hay testimonios
cientificos que sugieran que aromas especific@siareuna pauta de consumo o harian mas atractivo
el tabaquismo. Honduras esta preocupada por &xaegidn desfavorable en su economia a largo
plazo.
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257. El representante de Turguyiane en tela de juicio la definicion de los adiivenumerados a
efectos de prohibicién en todos los productos retacios con el tabaco, concretamente la inclusion
de cualquier sustancia o compuesto distinto delcaly el agua utilizados para elaborar, fabricar o
empaguetar productos basados en tabaco, inclbud@dmas. La amplia lista de aditivos prohibidos
y la falta de testimonios cientificos que sugiawaraumento del riesgo para la salud de las personas
preocupa a Turquia, ya que el proyecto de Resalugidhibiria el tabaco Burley y el Oriental
utilizados en mezclas tradicionales. Turquia lesgmtado observaciones, e insta al Brasil a que las
tenga en cuenta y modifique el proyecto de Resmupara cumplir con las obligaciones que le
corresponden en virtud del Acuerdo OTC.

258. El representante de Colombjaregunta qué uso hara el Brasil de las observesion
preguntas recibidas, y sugiere que éstas podrégomionar un fundamento util para la elaboracion
de una resolucion que esté mas en consonancial cdcuerdo OTC. Pide al Brasil que facilite
informacion actualizada sobre los progresos y neigel preocupacion por la posibilidad de que el
proyecto se promulgue y aplique tal como se hdficatio en el documento G/TBT/N/BRA/407.
Pide también acceso a los testimonios cientifidiliizados para justificar la prohibicion de los
aditivos en cuestion, asi como cualesquiera estuglie demuestren la ineficacia de medidas menos
restrictivas.

259. El representante de Filipinaspina que el proyecto de Resolucidon representa una
discriminacion arbitraria e injustificada que paddiar lugar a una prohibicion total de los ciglsil
de mezcla tradicionales.

260. EIl representante del Brasdomunica al Comité que el proyecto de reglamenttasy
observaciones recibidas siguen siendo objeto de@xaque se facilitaran respuestas, y que no esta
en condiciones de indicar cudndo se publicari gtameento definitivo. Hace hincapié en que el
objetivo es la legitima proteccion de la salud @ahlcon especial atencién a lo dispuesto en el
parrafo 2.1.1 del articulo 1 de las directricexiades para la aplicacion de los articulos 9 y &D d
Convenio Marco sobre el Control del Tabaco de laSONRecuerda que la denominacion "directrices
parciales" sélo indica que algunas partes del inmsnto quedan a reserva de nuevos debates,
mientras que otras ya se han aprobado plenametit@arrafo 2.1.1 del articulo 1 es una de las
disposiciones que han sido unanimemente aprobaafala fOMS, y en €l se indica que desde la
perspectiva de la salud publica no hay justificagéara permitir ingredientes como los aromatizantes
gue hacen mas atractivos los productos de tabd@bserva que los péarrafos 1.2.1 y 1.2.2 del
articulo 3 de esas directrices también se aprobjgmorunanimidad, y que en ellos se afirma que la
reglamentacion de los ingredientes con objeto decie el atractivo del producto podria contribuir a
reducir la prevalencia y dependencia del tabaquientee usuarios nuevos y habituales. En esos
articulos también se indica que el atractivo y eqpercusion en la dependencia deben tenerse en
cuenta al disefiar medidas reglamentarias; y qasgdareza y las caracteristicas irritantes del humo
de tabaco constituyen un obstaculo significativeapa experimentacion y el uso inicial. El orador
hace referencia a documentos de la rama de prduudeitabaco en los que se describen importantes
esfuerzos para mitigar esas caracteristicas negad® humo del tabaco. Cita una encuesta realizad
por el Instituto Nacional Brasilefio del Cancer (INCjue constaté que un 45 por ciento de las
personas entre 13 y 15 afios consumia productabdea aromatizados.

261. En opinién del Brasil, la medida es necesaria, dddoacaso de anteriores esfuerzos para
prohibir productos aromatizados en lugar de losivadi, debido a la subjetividad propia de la
evaluacion del aroma y el olor de los productoderds, segun informacion recibida por el Gobierno
brasilefio, la elaboracion de tabaco Burley sinhaadites tecnolégicamente factible desde 1996. El
orador explica que hay pruebas de que algunosveslitientre ellos el acetaldehido, el &cido
levulinico, la gama-valerolactona y el amoniacdepoian el efecto de la nicotina. Ademas, algunos
estudios indican que ciertos aditivos, cuando sengun, ademas de aumentar el caracter adictivo de
los productos de tabaco, pueden aumentar las plaxtes carcinogénicas de los cigarrillos. El orador
comunica a los Miembros que el Brasil ha compilagferencias cientificas relacionadas con las
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propiedades y los efectos de los aditivos, y secefa ponerlas a disposicidon de las partes intlassa
Por ultimo, hace referencia a la produccion dedaliurley en el Brasil, y destaca que la medida no
hace diferencias entre los productores naciondes gxtranjeros, por lo que no es discriminatoria.

xxiv)  China - Prescripciones relativas a los productosseguridad de la informacion (incluidos,
entre otros, el Reglamento de 1999 sobre Cédiglradtis Comerciales de la Oficina de la
Administracion Estatal de Criptografia Comercial JOCA) y su proceso de revision en
curso, y el Sistema de proteccion en multipleslesv@LPS)

262. Larepresentante de la Unién Eurogeaemite a anteriores declaraciones sobre essi@u

y pide informacién actualizada sobre el calenddeb proceso de revision del Reglamento sobre
cbdigos cifrados comerciales gestionado por la O5CGf0e en la anterior reuniéon China confirmé
formaba parte del programa legislativo del Condej@stado en 2011. En particular, pregunta cémo
se garantizard la transparencia, y concretamente ¢éndra lugar la consulta a las partes interesada
de conformidad con la reglamentacion interna den&hiasi como cudndo se hard una
notificacion OTC. En ese sentido, hace hincapiéla&mecesidad de que esa consulta y la
notificacion OTC tengan lugar en una etapa debidénéemprana, con objeto de dar a los
interesados una oportunidad significativa parahapertaciones. Por lo que respecta a la aplinacio
del MLPS, observa que China ha aclarado que éstm esglamento que clasifica los sistemas de
seguridad de la informacién conforme a su nivelsdesibilidad para la seguridad nacional, y ha
confirmado que no sélo los 6rganos gubernamentsiles también los sectores financiero y bancario,
asi como el de servicios publicos, se ven afectpdpta clasificacion como infraestructura critioa.
juicio de la Union Europea, esto confirma la pdglad de que el MLPS tenga efectos en esferas que
en otras jurisdicciones generalmente no se cormsidenportantes para la seguridad nacional, entre
ellas sectores comerciales como los bancos y $sisuiciones financieras. La oradora explica que en
la Unién Europea, por ejemplo, los bancos y lastirtsones financieras estan obligados a velar por
la seguridad de sus transacciones y a adoptar aslasedidas adecuadas a esos efectos. Pide una
mayor transparencia en la aplicacion del MLPSuidd la notificacion de las normas de aplicacion
pertinentes. Finalmente, expresa su agradecima&@bina por haber mantenido abierto el canal de
comunicacion, y reitera el compromiso de la Uniamdpea de fortalecer la cooperacion bilateral y
mantener debates fructiferos con las autoridadeagkobre estas cuestiones, con la participa@on d
todos los agentes pertinentes de la parte china.

263. El representante de los Estados Unidm® que su delegacion estd vigilando la elabénaci

de esta reglamentacion, dada la posible repercdsidos cambios en las prescripciones en materia de
seguridad de la informacion en China si se ampliam(enero de productos abarcados. Pide
informacién actualizada sobre los cambios propsgestoel reglamento de la Administracién Estatal
de Criptografia Comercial (OSCCA), incluida cuagguindicacién de una eventual notificacion de la
medida al Comité OTC de la OMC. Por lo que respedt MLPS, el orador explica que los
Estados Unidos abrigan dos preocupaciones en @ldeague los actuales proyectos se acepten en su
totalidad o si se amplia el nUmero de productoscadas.

264. En primer lugar, todos los productos de seguridadlad tecnologia de la informacion
utilizados en los sistemas de tecnologia de larnmcion clasificados al nivel 3 o superior con
arreglo al MLPS tendrian que contener propiedadiéntual nacional. El orador aduce que la
medida, ademas de discriminar contra los produetdsanjeros, obraria en menoscabo de la
seguridad nacional: la seguridad de los produntwsestd relacionada con la nacionalidad del
productor o el origen de la propiedad intelectsi@ip con la calidad del sistema de que se tratescel

de normas internacionales y otros criterios obpstiv Limitar el uso de productos extranjeros
reduciria también el nimero de tecnologias de &glrde la informacion disponibles, como
consecuencia de lo cual quedarian excluidas deaCmunchas de las soluciones en materia de
seguridad mas innovadoras. En segundo lugar, tmogproductos enumerados en la guia de
certificacion de los productos de seguridad denfarinacion tendrian que ir acompafiados de un
certificado emitido por una organizacioén nacionalvdlidacion de los productos de seguridad de la
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informacioén. La obligacién de proporcionar infoeitan comercial confidencial a un laboratorio
afiliado al Gobierno cuando la confidencialidadesta protegida seria un desincentivo para que las
empresas extranjeras suministraran productos deltgga de la informacion al mercado chino, por
el temor de que la propiedad intelectual y la deigdrde los productos peligraran. El orador iasta
China a que adopte normas internacionales sobpalidad de los productos en la esfera de la
seguridad de la informacion, incluidos los critsrommunes, y participe en su elaboracion.

265. El representante del Japépoya a otras delegaciones preocupadas y dicéogydanes y
reglamentos chinos sobre seguridad de la informgaligntearian problemas para el futuro comercio
de productos de seguridad de la informacion. Adueeesos planes no estdn en consonancia con las
normas y practicas mundiales, y que el Japdn esttgmdo especial atencion a la manera en que esas
medidas podrian repercutir desfavorablemente eoomlercio de productos de seguridad de la
informacion; las preocupaciones mas recientesieoren al reglamento de la OSCCA sobre cédigos
cifrados y al MLPS. El orador recuerda que otrleghciones han expresado su deseo de que China
sea prudente al introducir medidas adicionaledivakaa la seguridad de la informacion, y confia en
recibir informacién sobre la manera en que Chieetiintencidén de proceder.

266. El representante de Chir@munica al Comité que se estan manteniendo csemienes
bilaterales con la Unién Europea, los Estados Unigoel Japon. Comunica al Comité que el
Reglamento de la Administracién Estatal de Crifigr Comercial de la OSCCA sigue formando
parte de la agenda del Plan Legislativo del Condej&stado (2011). Dado que el proyecto aun no
estd listo, no cree adecuado debatirlo ahora efiorel OTC. En lo tocante al Reglamento de
Confidencialidad para la Seguridad de la Informaci@duce que los sistemas abarcados por los
niveles Il y superiores s6lo abarcan un pequeficguiaje de sistemas de tecnologia de la
informacion en importantes ramas de producciénr I®@ue respecta a las preocupaciones de la
delegacion de los Estados Unidos, invita a éstpseapresenten ejemplos concretos. En cuanto a la
norma mundial mencionada por la delegacién del nflapwita a la delegacién del Japon a que
explique cudl es la norma mundial en materia darsged de la informacion.

xxv)  Indonesia — Ministerio de Industria — Proyecto éeiekto relativo a la aplicacion obligatoria
de la Norma nacional de Indonesia para las chapasadero estafiadas electroliticamente
(G/TBT/M/IDN/46)

267. El representante de Cor@xpresa nuevamente su preocupacion por el hechqueldas
nuevas orientaciones técnicas no se hayan publipaddo cual los fabricantes de acero coreanos no
pueden prepararse adecuadamente y solicitar ificaamibn SNI para las chapas de acero estafiadas
electroliticamente. Pide que se le facilite infaodn sobre el proceso de elaboracion del proydeto
Decreto y las directrices técnicas detalladas tantp como se disponga de ella.

268. La representante de la Union Europsa remite a anteriores observaciones sobre la
certificacion obligatoria por un tercero de deteraios productos de acero. Observa que Indonesia
ha afirmado que puede aceptar la certificaciontdss aises, y pide detalles sobre los criteridesle
gue depende esa aceptacion, especialmente sigaréme las declaraciones de conformidad de los
proveedores de la UE. Por ultimo, pide que seedpuesta a las preocupaciones y solicitudes de
aclaracion presentadas por escrito el 23 de ma290#1 al servicio de informacién de Indonesia.

269. El representante del Japépoya las anteriores intervenciones y expresaeacppacion por

la posible ampliacion de las normas obligatorid@bserva que las acerias japonesas ya aplican
estrictos sistemas de gestion de la calidad aatitis por ISO9001, y que esa ampliacion aumentaria
el tiempo y los costos necesarios para obtenerntanar las certificaciones, lo cual probablemente
afectaria de manera desfavorable al comercio ektatimentando los costos de distribucidon y
demorando el suministro a importantes ramas deupodéh indonesias, como consecuencia de lo
cual éstas serian menos competitivas en el meroaddial.
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270. La representante de Indonegsiamunica al Comité que el proyecto de Decreto &t e
finalizando, y entrara en vigor seis meses desgada fecha de publicacion. Durante el periodo de
seis meses el Ministerio de Industria indonesigparaa orientaciones técnicas, que se adoptaran
antes de la fecha de entrada en vigor. Afiade lggistema SNI no se aplicara antes de la entrada en
vigor, por lo que los procedimientos de importacéénajustaran hasta esa fecha a lo dispuesto en la
reglamentacién anterior. Explica que determinagosductos de acero que tienen distintas
especificaciones técnicas pero estdn comprendidtmsenismos nimeros del SA no estan abarcados
por la aplicacion obligatoria del SNI. Para prapanar mas detalles indica que las importaciones de
esos productos deben ir acompafiadas de una castasideracion técnica emitida por el Ministerio
de Industria indonesio, y que actualmente no hawigar ninguna norma o reglamento sobre
contingentes aplicable a esos productos.

271. Larepresentante de Indonesia dice que su Gob#&ahorara el reglamento basandose en las
siguientes consideraciones: proteccion de loswoiores, mejora de la calidad de los productos y
fomento de la competencia comercial leal. Por le gespecta a esto Ultimo, Indonesia tiene
intencion de aplicar el reglamento para aseguralseque las chapas de acero estafiadas
electroliticamente cumplan las prescripciones S8Blando asi por la seguridad de los consumidores.
Explica que las SNI para los productos de acerosguaplicarian como prescripciones obligatorias
hacen referencia a normas de algunos Miembros @Mia. Han sido elaboradas por consenso con
la participacion de los interesados y habida cudetk evolucion de la tecnologia y la capacidad de
los fabricantes. Los organismos de certificaci@n poductos designados por el Ministerio de
Industria indonesio pueden encargar los ensaygsatkictos a los respectivos laboratorios de fuera
de Indonesia; so6lo pueden designarse esos laliog® el pais de que se trate ha firmado un
acuerdo bilateral o multilateral con el Gobiernolmgonesia. La oradora dice que podria llegarse a
un acuerdo teniendo en cuenta el Acuerdo de Renoimmto Mutuo (ARM) entre el KAN vy el
organo de acreditacion de otro pais. Proporcioaded Miembros informacion actualizada sobre el
calendario para la aplicacion una vez que el reghmny las orientaciones técnicas se hayan
finalizado.

xxvi)  Colombia — Bebidas alcohdlicas (G/TBT/N/COL/121dg#\ 1-3)

272. El representante de los Estados Unidgsadece a Colombia su colaboracion hasta la fgcha
dice que se han planteado algunas cuestiones raliesoque deber ser objeto de debate. Entre ellas
cabe citar el reconocimiento de productos distirstjVa formulacidn de listas positivas de aditieas

los productos alimenticios, y determinados parawsgior lo que respecta al contenido alcohdlico.

273. Larepresentante de la Unién Europealica que ésta sigue abrigando varias preocopes;)

gue se expondran por escrito. En particular, alutbes definiciones de las bebidas alcohdlicas, que
siguen causando diversas preocupaciones, entselaiaconcernientes al limite alcohdlico superior

para los aguardientes de fruta, la definicion delicores, el brandy y el vodka y la obligacion de

utilizar contenedores de roble para la producci®math. Pide aclaraciones sobre el interés samitari

de la obligacion de poner etiquetas en origen, gehhincapié en que esto podria resultar

problematico, especialmente para importacionesage mlumen. Pregunta también si la obligacién

de presentar un certificado de calidad en el moondetla importacion es igualmente aplicable a

bienes producidos en el pais. Por ultimo, preguné trato se dard a los bienes importados
legalmente en Colombia antes de la promulgaciofadey, y si esos bienes estaran sujetos a las
nuevas prescripciones.

274. El representante de Colombhieitera anteriores observaciones en las que serioma los
Miembros que el proyecto de decreto se publicé aleSnoviembre de 2010, modificando el
documento G/TBT/N/COL/121/Add.2. Ese documentabd un plazo para la presentacion de
observaciones que expiraba el 4 de febrero de 281 plazo se prorrogd posteriormente tres meses
mas a solicitud de los Miembros, lo cual se ndiign el documento G/TBT/N/COL/121/Add.3. El
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orador observa que Colombia ha tenido en cuentgriscupaciones planteadas por la Argentina,
Guatemala, Chile y la Union Europea, y ha integnatas de sus recomendaciones y observaciones.

xxvii) China — Disposiciones administrativas para la \agitia de la contaminaciéon causada por
productos eléctricos y electrénicos (G/TBT/N/CHNV$4Add.1; G/TBT/N/CHN/140/Rev.1)

275. La representante de la Union Europmee informacion actualizada sobre el catélogo de
productos que tienen que cumplir las disposicigraea la vigilancia de la contaminacion, y recuerda
gue en la anterior reunion del Comité China explic@ ese catdlogo estaba aun en proceso de
elaboracion, y se notificaria a la OMC a su delielmpo. Recuerda también la declaracion de China
de que a efectos de certificacion podria escogkrseertificacion obligatoria, la certificacion
voluntaria y otras formas de certificacion. A joide la Unidon Europea, de esa declaracion se
desprende que el articulo 21 del proyecto notificad impone automaticamente la certificacion
obligatoria por terceros, y que aun no se ha adopt@a decision sobre los medios para evaluar el
cumplimiento. La representante de la Union Eurquda confirmacion de que su interpretacion es
correcta, y pide a China que expliqgue con detalena estan vinculados el catdlogo y los
procedimientos de certificacion. Por ultimo, |ladwra expresa dudas sobre la necesidad de una
certificacion por un tercero para controlar ungesgue solo se manifiesta una vez que los productos
se han convertido en desechos, y no cuando el giabdata siendo utilizado por el consumidor.

276. El representante de Coradude a un intercambio de informacidn sobre lastiie en una
reunion bilateral. Expresa las preocupaciones alerama de produccién coreana por esta
reglamentacion y explica que se considera questensa de certificacion voluntaria recomendado por
el Estado constituyde factouna certificacion obligatoria, debido a su relacé®n la contratacion
publica y las exenciones fiscales. Solo puedempgoionar pruebas aceptables los 6rganos de
certificacion chinos designados por el Minister® lddustria y Tecnologia de la Informacion de
China y la Administracion de Certificacién y Acrediién, y el orador insta a que se acepten los
resultados obtenidos en terceros paises que tamiai@licen ensayos conforme a normas
internacionales. Pide informacion mas detalladaestos métodos de ensayo y las exigencias de los
organismos de certificacion.

277. El representante del Jap@ide aclaraciones en respuesta sus observacidregunta qué
tipo de sistema de certificacién podria aplicagsegue el Japon no estd seguro de si el "sistema
nacional de certificacion para el control de lataoninacion causada por aparatos electronicos”
podria consistir en una evaluacion de la conforthidbligatoria por un tercero, o una declaracion
voluntaria de conformidad del proveedor, como pgmauel Japén. El orador alude al parrafo 1 del
articulo 3, concerniente a los aparatos eléctycekectronicos. Dice que el Gobierno de China ha
explicado que se estd estudiando una lista de pimgllexentos, y hace hincapié en que los
automoviles, las baterias, cualquier pieza y nmalteincluido en los "equipos y productos
relacionados" y cualquier plantilla, instrumentengterial utilizado en la produccion de los "equipos
y productos relacionados" deben excluirse de lanidein de aparatos eléctricos y electronicos.
También pide, por lo que respecta al parrafo Jad@ulo 3, informacion actualizada sobre la Idta
productos exentos.

278. El representante de los Estados Unigtentea preocupaciones relativas a la vigilancia y
control de la contaminacion causada por aparaéusriglos y electrénicos, concretamente las normas
de aplicacion para la certificacion voluntaria pedodlas anteriormente en 2011. Insta a China a que
notifique esos procedimientos y posponga la aplicabasta que se hayan recibido observaciones y
se hayan tenido en cuenta. Pide asimismo a Chieaxplique el objetivo y el fundamento de esos
procedimientos de certificacion, y solicita acléovaes sobre si hay incentivos vinculados al
cumplimiento de los procedimientos de certificaciéros Estados Unidos entienden que los
productores pueden beneficiarse de incentivos gacamplimiento, entre ellos la aceptacion de los
resultados de certificacion a efectos de certifista€CC, de exenciones fiscales para empresas cuyos
productos estén certificados, y de oportunidademateria de contratacion publica; esos vinculos
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podrian hacer que incluso un sistema voluntariolteaade factoobligatorio. El representante de los
Estados Unidos pide confirmacion y notificacion @ncaso de que las medidas voluntarias se
conviertan en obligatorias.

279. El representante de Chinagradece la oportunidad para aclarar algunos pueto
conversaciones bilaterales con la Union EuropeaCahada, el Japon, Corea del Sur y los
Estados Unidos. Afirma que China ha respondidoegorito a las observaciones presentadas por los
Estados Unidos, el Japdn y la Unién Europea, ysegainda vez a las de ésta Ultima. Recuerda que
en la anterior reunion se indico que el proyectoatéalogo para la gestion basada en normas contiene
una lista de categorias de productos, y que paexdmacion de la conformidad pueden utilizarse
certificaciones obligatorias, voluntarias o de aipo. Afirma que China cumplira las obligaciores
notificacion que le impone el Acuerdo OTC.

xxviii) India — Reglamento sobre inocuidad de los alimegtoermas alimentarias — Prescripciones
relativas al etiquetado de alimentos (G/SPS/N/INXD/6

280. La representante de la Unién Europeagunta si se mantendra la practica actual deiper

el etiguetado en almacenes aduaneros, en lugpatetie origen. Pide asimismo aclaraciones sobre
el alcance del reglamento por lo que respecta ddasdas alcohdlicas, entre otras cosas si las
prescripciones en materia de etiquetado son apdiea todos los tipos de bebidas alcohdlicas o
Unicamente altoddy’; solo este Ultimo se menciona expresamente pargb 5.9.5 del reglamento.

Si la aplicacion de las normas en materia de dtgoese extendiera a todas las bebidas alcohdlicas,
la Unidon Europea pediria una exencién para la auwdn de aditivos alimentarios, la fecha de
fabricacién y la declaracion vegetariano/no vedgtar, asi como la aceptacion de un "ingrediente
Unico" en la lista de ingredientes (por ejemplantene whiskey escocés” evitaria la enumeracion de
todos los ingredientes). La oradora dice que Hialrse esta desviando de lo dispuesto en el
Codex Alimentarius en algunos campos, como la abiin de etiquetar determinados aspectos en
letras mayusculas, que va mas all4 de lo necgsaréosalvaguardar un objetivo legitimo.

281. El representante de los Estados Unidlise que le preocupa la falta de notificacion.
Agradece la demora en la aplicacion de las disjprsis de etiquetado revisadas y la respuesta de la
India a preguntas concernientes a la aplicabildadeterminadas secciones de las prescripciores a |
destilacion de aguardientes. Expresa preocupaciérca de la aplicacion por la India del etiquetado
indicativo de la fecha de produccion en los agesteis destilados, y sugiere que en caso de retirada
de un producto los niumeros de identificacion d& kerian mas eficaces. Insta a la India a que
suprima esa obligacién, y también a que reconsitierenumeracion de ingredientes por lo que
respecta a las bebidas alcohdlicas, dada la pmaatiernacional de no requerir una lista de
ingredientes para los productos no nutritivos.eRida India que siga la practica internacionallpor
que respecta a la obligacion de etiquetar las degitanes sobre el aroma en la parte de la etiqueta
cubre el reverso del embalaje, y no la etiquetafmuea en la parte frontal del embalaje, como se
requiere actualmente.

282. El representante de la Indidirma que la medida solo se ha notificado al @&MISF, ya que
guarda relacion con la seguridad y proteccion dedmsumidores; su objetivo es proteger la satud d
las personas, lo cual, aduce, esté claramenteadbgeh el parrafo 1 b) del Anexo del Acuerdo MSF.
No puede responder concretamente a las preocupadipresadas, pero se compromete a remitirlas
a la autoridad competente en materia de inocuigaldsialimentos de la India, que respondera a su
debido tiempo.

xxiX) Corea — Revestimiento de PVC para suelos, linblepapel para decorar paredes
(G/TBT/N/KOR/303 y Add.1 y G/TBT/N/KOR/304 y Add.1)

283. El representante de los Estados Unidtera las preocupaciones expresadas acercamitel |
de concentracion propuesto de 0,1 por ciento pararés ftalatos, DEHP (dietil hexyl ftalato), DBP
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(dibutil ftalato) y BBP (butil benzil ftalato) eniertos usos, en especial para materiales de
recubrimiento de suelo y paredes a base de PVQle Ri Corea méas informacion sobre las
restricciones de contenido propuestas, las cualiisce, en la practica prohibirian el uso de esas
sustancias en dos aplicaciones (suelos y papel gemarar paredes). Toma nota de que como
justificacion se ha hecho referencia a la caleacgor suelo radiante, pero los Estados Unidos no
tienen conocimiento de pruebas de que ésta pudilseear esas sustancias del material para
recubrimiento vinilico de suelos. No se ha dadien#s, explicacion por lo que respecta al papel
para decorar paredes. Corea ha explicado postenbe que su propuesta esta basada en un estudio
de la liberacion de sustancias peligrosas conterédamateriales de construccion, y el orador eeiter
su solicitud de un ejemplar del estudio.

284. El representante afiade que los encargados delénmygacion en los Estados Unidos han
expresado preocupaciones generales por lo quectaspeDEHP, debido a su toxicidad, y que la
Agencia de Proteccién del Medio Ambiente (EPA) @ EEstados Unidos ha publicado un plan que
describe varias medidas para evaluar mejor la @ipasy los posibles problemas de seguridad que
plantea el DEHP; afiade que los Estados Unidosog piises han impuesto restricciones por lo que
respecta a los juguetes y los articulos para cogldd nifios, si bien, que sepa el representarée, és
seria el primer caso de imposicion de restricciah&EHP para recubrimientos de suelos y paredes.

285. El representante del Japoespalda la posicién de los Estados Unidos y egpte nuevo
graves preocupaciones por la restriccion del us@ldstificantes especificos como DEHP, DBP
y BBP en materiales de recubrimiento de suelosrgdes a base de PVC. En respuesta a la cita que
Corea ha hecho de restricciones similares en gadses, observa que Corea limita el contenido
de DEHP en los juguetes para lactantes a un maaeh6,1 por ciento, basandose en la posibilidad
de que los nifios mantengan esos juguetes en ladboaate periodos prolongados. El orador aduce
gue ninguna otra economia impone reglamentacidnméki®es a los materiales para la construccion
de viviendas, y dice que considera que la reglameent es excesiva.

286. El representante de Coredéserva que se han mantenido conversacionesraiégecon la
delegacion japonesa que han proporcionado infotmagspecifica sobre la vigilancia a largo plazo
de los ftalatos en el interior de la vivienda. tB®i que las casas coreanas utilizan Ondol, uensist
especial de calefaccion por suelo radiante usasidedeace siglos, lo que significa que la mayoria de
esas casas tienen el suelo y las paredes revestidawnateriales de PVC. La Agencia Coreana de
Tecnologia y Normas realiza evaluaciones de lauidec de los materiales para suelos y paredes a
base de PVC; ha probado el contenido de ftalatt6dwateriales para recubrimiento del suelo a base
de PVC y constatado que oscila entre el 16, 4 208 por ciento. El segundo tipo de prueba,
consistente en frotar los materiales de recubritbieshe suelos con telas, ha detectado una
transferencia de 0,13-0,71 mg/?cn‘e ftalatos. Esos resultados estan positivaneortelacionados
con el aumento de la temperatura del suelo y ¢apeti el fundamento para la reglamentacion de
seguridad. La Agencia Coreana de Tecnologia y Berhm recabado insumos sobre la medida
propuesta a la rama de produccion y a diversosriaspe/ ha recibido informaciones muy positivas.
La rama de produccion no sélo se ha mostrado der@daeon el limite de contenido de ftalatos, sino
que considera que la medida constituye un reglameoditivo que podria fomentar el desarrollo de
alternativas y potenciar la competitividad. Eldmaafiade que Corea ha comunicado a la EPA los
planes para regular el nivel de ftalatos en elstwgento de suelos y paredes, y ha pedido a los
Estados Unidos que le comuniquen los resultadosudéquier trabajo sobre reglamentacion de
los ftalatos.

xxx)  China — Disposiciones relativas a la homologaciéxcdsmeéticos (G/TBT/N/CHN/730)

287. La representante de la Union Europiema nota de los esfuerzos de China para aplicar u
sistema reglamentario amplio y eficiente para leolagcion de los cosmeéticos, asi como de sus
esfuerzos para aclarar y simplificar las nuevasapigciones. Acoge también con beneplécito los
recientes progresos de la Administracion de Predudtimenticios y Farmacéuticos (SFDA) en la
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tramitacion de solicitudes pendientes para produsio ingredientes nuevos. Dice que aun quedan
por resolver algunas cuestiones, especialmenteelasionadas con el registro de productos que
contienen ingredientes nuevos, que hasta hace fieecpo ha sido imposible por la falta de
directrices sobre la definicion de "ingrediente vaie El 8 de junio de 2011 China notificé al
Comité OTC una serie de directrices de esas caistatas (notificacion G/TBT/N/CHN/821), que se
habian adoptado el 12 de mayo de 2011 y entraniaiger el 1° de julio de 2011. La Uni6n Europea
estd analizando esas directrices y se referirfueleona esta cuestion con preguntas mas detalladas p
escrito o bilateralmente, pero expresa su espemmzpue eliminen las actuales dificultades para el
registro de productos con ingredientes nuevos.

288. Larepresentante de la Union Europea comunica tandios Miembros que esta cuestion se
estd debatiendo a nivel bilateral en el marco dap& de Trabajo sobre cosméticos establecido por
la SFDA y la Direccion General de Sanidad y Conslongs de la Comision Europea, en cuya

proxima reunion, el 21 de junio de 2011, esas mrest se podran abordar a nivel de expertos. La
oradora confia en que los debates sean fructifgr@gradece a la SFDA su enfoque abierto y
constructivo. Insta a la SFDA a que apligue pcasti reglamentarias idoneas al preparar
prescripciones obligatorias, especialmente permute suficientes consultas a los colectivos

interesados y evaluando concienzudamente el impaisentando al Comité OTC notificaciones en

una fase temprana de la elaboracién del proyeat gpae los Miembros interesados puedan hacer
observaciones, y dando tiempo suficiente entredi@peon y la aplicacion para que los agentes
econdémicos puedan adaptarse.

289. El representante de Chieaplica que el breve periodo para la presentabgdobservaciones
previsto en la notificacion se debe a que se h#gb@o consultas detalladas con las empresas,
incluidas la de la Union Europea. Dice que el Beginto de Supervision de la Higiene de los
Cosmeéticos contiene una clara definicién de loseidigntes nuevos en los cosméticos, y que en las
normas sobre higiene de los cosméticos y el regitm@ara la aplicacion de normas de supervision
de la higiene de los cosméticos también se estblaormas especificas sobre evaluacion de la
inocuidad de los ingredientes nuevos en los cosp®ti El orador afirma que para fortalecer la
supervision de los ingredientes nuevos en los cispsése prepararon y notificaron a la OMC las
directrices para la aplicacion y evaluacion de agewaterias primas para cosmeéticos, y afiade que se
estd elaborando la lista del primer lote de maepdmas utilizadas. Confirma que la SFDA
participara en la tercera reunién del Grupo de djtabobre cosméticos de China y la Unién Europea
que tendra lugar el 21 de junio en Bruselas, ysguespera que se mantengan debates detallados y se
intercambie con las contrapartes de la Union Ewap@rmacion sobre la gestion de la inocuidad de
las materias primas en los cosméticos, la evalnad® los riesgos y los métodos de ensayo de
sustancias cosméticas prohibidas y restringidas.

xxxi) Corea — Buenas practicas de fabricacion de cosm®{G/TBT/N/KOR/301)

290. La representante de la Unién Europedtera las preocupaciones expresadas por lo que
respecta a la medida arriba citada, en particalacdncesion de determinadas facilidades a los
fabricantes de cosméticos, como la exencion deblgarion de realizar ensayos por lotes y de
efectuar controles de la calidad por nimero de Ibtace referencia a la confirmacion de Corea de
gue solo los fabricantes coreanos se beneficiagaasds exenciones, y a su afirmacion de que los
fabricantes extranjeros seran objeto de un trafepencial similar, como la exencion de la insp&tci

de la calidad con arreglo al articulo 9 del reglatmele aplicacion de la Ley de Cosméticos. Aduce,
no obstante, que si bien esa Orden prevé la pidsibide exencion de la inspeccion del control de la
calidad en el territorio de Corea, no prevé las&erxenciones previstas en las buenas practicas de
fabricacion de cosméticos (KCGMP). Por consig@enad Union Europea cree que el "trato
preferencial” previsto por las dos leyes no es\vedgmte, y reitera su peticion a Corea de que paie

la competencia leal entre los fabricantes nacienales extranjeros. La oradora comunica al Comité
que la cuestion se esta debatiendo a nivel bilat€h@gunta asimismo si la autoridad competente de
Corea, la Administraciéon de Productos AlimenticipsMedicamentos (KFDA), reconocera las
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evaluaciones realizadas y los certificados expadidor laboratorios de ensayo y organismos

gubernamentales de terceros paises que cumplamia iSO 22716 en cuanto que equivalentes a los
gue demuestran el cumplimiento de las KCGMP, etigotar dado que Corea aseguré en la Ultima

reunion que las KCGMP se habian elaborado parardzardas prescripciones coreanas con la horma
internacional arriba citada.

291. El representante de los Estados Unitlase referencia a la posibilidad de que la medida
conceda trato preferencial a las empresas que aunips normas GMP, lo que ofrece ventajas
significativas en materia de precios. Insta a &argue se asegure de que las normas se apliguen po
igual a los productores extranjeros y los nacianatepregunta si los productores extranjeros pueden
obtener esta certificacion. En caso contrariorafique la medida aparentemente discrimina contra
los productores extranjeros. Ademas, los Estadiddd consideran que la norma GMP se basa en la
norma ISO 22716, y actualmente estan comparandoddss documentos. El orador expresa
preocupacion por la posibilidad de que el grupoemmral de la Asociacion de Cosméticos de Corea
(KCA) controle la certificacion del cumplimienta Que crearia un posible conflicto de intereses.
Dado que al parecer las normas GMP e ISO son muilasés, cuando no idénticas, aduce que Corea
podria aceptar la certificacion conforme a la not®@ de una tercera parte independiente. Pide
también aclaracion sobre la funcidn exacta de 1&Ka3i como confirmacion de que la comunicacion
de las formulas de los productores de cosmétictvarg@ros ya no es un requisito para la aprobacién
previa a la comercializacion. Cree que esta Ultoestion se resolvié en 2008, pero dice que laram
de produccion estadounidense la ha planteado d®nue

292. El representante de Coremnfirma que las KCGMP forman parte de los eshgerde
armonizacion con la norma ISO 22716 para mejoraal@ad de los cosméticos y proteger la salud
publica frente a cosméticos peligrosos. Afadelgsidt CGMP son de caracter voluntario, y que no
se prevé el establecimiento de una norma obligatoffor lo que respecta a la exencion de la
obligacion de realizar ensayos por lotes y de eéectontroles de la calidad por numero de lote,
explica que la exencion daria trato preferencialos fabricantes nacionales que cumplieran
suficientemente los requisitos. De manera anallmgajmportadores de productos cosméticos no
coreanos podrian disfrutar de trato preferenciai, ggemplo de la exencién de la inspeccion de la
calidad, si se supera la inspeccidrsitu prevista en el articulo 9 de la Orden ministeneéddtiva a los
cosméticos. Dicha Orden se adopté en 1999, y Hasfacha 23 importadores de productos
cosméticos fabricados en el extranjero se han lotadd de ella. En respuesta a preocupaciones
expresadas sobre la imparcialidad y neutralidadad&CA, el organismo competente para la
certificacion es la KFDA; se compromete a sefialda atencién de la KFDA otras cuestiones
planteadas. EIl representante toma nota de quenitnUEuropea prevé promulgar un reglamento
sobre cosméticos que entraria en vigor en 2018e mias informacion sobre las buenas practicas de
fabricacion de la UE, especialmente en lo relasiva fecha de notificacion y a cualquier desviacion
de la norma ISO 22716.

xxxii) Ucrania — Proyecto de reglamento técnico relativeeiquetado de productos alimenticios
(G/ITBT/N/UKR/52)

293. La representante de la Unidon Europside aclaraciones sobre la situaciébn en que se
encuentra la legislacién ucraniana sobre OMG, idaliconfirmacién de que sélo sera necesario
etiquetar con la inscripcion "contiene OMG" los gwotos que contengan mas de un 0,9 por ciento
de OMG, y que seguira siendo voluntario etiquetam & inscripcion "no contiene OMG" los
productos con un contenido de OMG inferior al Ogt piento. Insta a Ucrania a que ponga su
legislacion en conformidad con las practicas irdeilonales y no prohiba declaraciones de
propiedades saludables en las etiquetas de losuiqgiozd alimenticios, con respecto a lo cual el
Codex Alimentarius proporciona directrices, y geagralmente estan permitidas por la legislacién de
la UE. Recomienda que soélo exija informacion sotwadiciones de almacenamiento si resulta
necesario, y no sistematicamente para todos |lakiptos.
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294. Larepresentante de Ucramiice que en su pais se estan examinando posibitifigaciones

y enmiendas del reglamento técnico para que éitgermas adecuadamente los objetivos nacionales
y los compromisos internacionales. Aclara queefarencia correspondiente a la norma DSTU 4518
concierne una medida recomendada y voluntaria guesta examinando. ElI Comité de Normas de
Seguridad de Ucrania ha preparado una segunda dieréxlaraciones sobre diversas cuestiones,
incluidas las condiciones para la identificaciorr@imomendaciones de valor nutricional a fin deagvit
gue se induzca a error a los consumidores. Laooaadiade que el reglamento permite indicar
adecuadamente las caracteristicas funcionalestidéstéy los suplementos dietéticos, previa
aprobacion de la Autoridad Sanitaria de Ucraniamad nota de la aportacién de la Union Europea
sobre la indicacion especifica en una etiquetdielglpo de conservacion de producto, e invita a los
Miembros a formular nuevas observaciones.

xxxiii) Ecuador — Certificacion de baldosas ceramicas (Resones 17 y 18 del CONCAL)

295. La representante de la Union Europsaserva que, contrariamente a lo indicado por el
Ecuador en la reunién anterior, la Resolucién 1&a&da notificado conforme a lo dispuesto en el
parrafo 9.2 del articulo 2 del Acuerdo OTC. Preégupor qué de pronto ya no se aceptan las
declaraciones de conformidad de empresas proveedertficadas conforme a la norma ISO 9001 y
emitidas por organismos reconocidos por el Orgamigta Acreditacion Ecuatoriano, y si se
reconocerian los certificados 1ISO 13006 emitidasgrganismos igualmente acreditados. EIl hecho
de que en el Ecuador sélo se haya acreditado onakaipio para que realice los ensayos necesarios,
asi como el drastico acortamiento, de un afio d&%) de la validez de los certificados existentas h
obstaculizado gravemente las importaciones. Laoveaafade que las solicitudes de aclaracion
dirigidas después de la dltima reunién del Comit€Q@l servicio de informacion del Ecuador no han
recibido respuesta.

296. El representante del Ecuadexplica que la Resolucion 18 satisface las pnesiomes
ISO 13006. Ademas, aunque conforme al parrafalélzrticulo 2 no es obligatorio notificarla, la
notificacion figura en el documento G/TBT/N/ECU/AdH.1. En términos generales, el Ecuador
opina que la certificaciéon ISO 9001 no es el imagnto mas adecuado para medir las calidades
técnicas de los productos, y que la norma ISO @Bk por objeto velar por la conformidad y la
gestiénde un producto, antes que por su calidad. Egtofisia que determinados productos, aunque
cumplan la norma ISO 9001, no estan en conformigdadas prescripciones técnicas del Ecuador.

297. El representante del Ecuador explica que la no8@a 13006 se ha utilizado como base del
estudio de sus reglamentos técnicos sobre baldosa@snicas, y que se han incorporado las
prescripciones de esa norma. Asi pues, esosicaitts de conformidad se reconocen cuando estan
en consonancia con la norma NOO3 u otras normasiando afirman que lo estan con la norma
ISO 13006. Por lo que respecta a la certificac#brgrador explica que tanto el articulo 1 como el
articulo 2 de la Resolucion 18 del CONCAL ofreceestopciones para la certificacion de la
conformidad: pais de origen, pais de expedicifnais de destino. Dice que el hecho de que sélo
exista un laboratorio certificado no constituye asciamente un obstaculo técnico al comercio, ya
que el laboratorio tendré la capacidad necesaretpamitar las solicitudes. Pese a ello, el Eovad
ha empezado a aumentar el nimero de laboratoriwganismos de certificacion. El representante
reitera que una vez que la medida provisional lexpirado ya no se aceptaran los productos que solo
vayan acompafados de la certificacion 1ISO 9001larAajue los nuevos certificados basados en la
Resolucion 18 del CONCAL mantendrén su validezrdafio, como en el pasado.

xxxiv) Comunidades Europeas — Reglamento relativo a détadus productos vitivinicolas
(G/TBT/N/EEC/15 'y Corr.1-2; G/TBT/N/EEC/57; G/TBMEHEC/252 vy Add.1;
G/TBT/N/EEC/264 y Add.1)

298. El representante de los Estados Unidggresa preocupacion por determinadas medidas que
restringen gravemente la capacidad de los prodegctbe vino no pertenecientes a la UE para utilizar
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términos descriptivos o comercialmente valiosos aé describir sus productos, por el hecho de que
esos términos estan tradicionalmente asociadasos europeos. Observa que se estdn manteniendo
conversaciones, pero que la Unién Europea siguecémdo derechos exclusivos a la utilizacién de
términos generalmente incluidos las etiquetas idel @n todo el mundo. Los Estados Unidos no ven
ninguna razon por la que esos términos podriancinduerror a los consumidores, y estan también
preocupados por el hecho de que su proteccion amplado a idiomas distintos de aquel para el que
se identifica la proteccion. El orador afiade gquseHstados Unidos también han planteado en otros
foros preocupaciones en materia de propiedad attelerelacionadas con esta cuestion.

299. La representante de la Unibn Europsaserva que se estan manteniendo conversaciones
bilaterales con los Estados Unidos y que las saties relacionadas con los términos tradicionales

arriba mencionados presentadas por las asociacideesinateros estadounidenses se estan

examinando.

xxxv) Noruega — Propuesta de reglamento sobre la proflihicde determinadas sustancias
peligrosas en los productos de consumo (G/TBT/NMOR

300. El representante del Jap@ide una explicacién sobre el sistema de evalnad& riesgo
establecido por Noruega para las sustancias pséigrespecificadas, y afirma que debe realizarse una
evaluacion del riesgo publicamente disponible parstancias recientemente especificadas, en el
presente caso las siguientes: plomo, pentaclasbfearafinas cloradas de cadena media y acido
perfluoroctanico.  Pide informacion actualizada rsoda posible nueva reglamentacion de
determinadas sustancias peligrosas, e insta a §ipaigue notifique el reglamento al Comité OTC en
caso de que se modifique.

301. La representante de Noruegaplica que el proyecto se ha estudiado detenidng que
después de un segundo examen se han suprimidodeches 18 sustancias que figuraban en la
notificacion original. Un examen posterior conduyue, entre las 10 sustancias restantes, lascuatr
a que el Japdn hace referencia debian regularseacécter prioritario; la oradora explica que ae h
tenido en cuenta observaciones derivadas de amteadmenes al realizar evaluaciones de impacto
de esas cuatro sustancias, que pueden consultaessigo web de la Agencia Noruega para el Clima
y la Contaminacion. Se han facilitado versionefngtés a la delegacion japonesa. La representante
comunica a los Miembros que las autoridades anddenhoruegas estan examinando las propuestas
a la luz de las nuevas observaciones recibidas, quez no se ha establecido un calendario para la
finalizacion de esa tarea o la aplicacion del maglato.

xxxvi) Brasil — Sardinas en lata — Disposicion Ministeriéft 406, de 10 de agosto de 2010

302. El representante del Peaomunica al Comité que pronto comenzaran consbitaterales
con el Brasil sobre las prescripciones de etiquepaota sardinas en lata, y que los resultadosade es
conversaciones se transmitirdn al Comité a su def@chpo.

303. Larepresentante de la Unién Europe@bién expresa interés por esta cuestion.

304. El representante del Brasibnfirma la voluntad de su pais de mantener ulogtabilateral
con el PerQ sobre esta cuestion.

C. INTERCAMBIO DE EXPERIENCIAS
1. Buenas préacticas de reglamentacion
305. La Secretarigresenta dos notas de antecedentes, una sobreraciop entre los Miembros

en materia de reglamentacion (JOB/TBT/10), y la otlativa a un compendio de fuentes sobre
buenas practicas de reglamentacion (JOB/TBT/1&mbién se sefiala a la atencion de los Miembros
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el anteproyecto de programa del Taller sobre cemp@r en materia de reglamentacién entre los
Miembros, que figura en el documento JOB/TBT/7/Rev.

306. El representante de la Indiace algunas observaciones preliminares. Sugierae afiada la
palabra "tecnoldgicas" en el paréntesis que figurael parrafo 3; que se suprima la referencia a
"niveles diferentes de desarrollo” en el parraf);6 y que se aclare, en el parrafo 14 e), el Jincu
entre la labor del Comité y la cooperacién en netd reglamentacion.

307. El representante de El Salvadeitera la importancia que tiene ampliar la pagr¢icion de los
paises en las actividades de cooperacion en mdeerigglamentacion.

308. La Presidentanvita a los Miembros a que hagan observacionbseslos documentos (los
documentos JOB arriba mencionados), incluido efjiarma del Taller, no mas tarde del 15 de julio
de 2011"

309. El representante de los Estados Unitimslita al Comité informacion actualizada sobae |
evolucién de las buenas practicas de reglamentamiolos Estados Unidos. Estas actividades en
curso incluyen un acuerdo con el Canada y Méxitwesel mandato de dos consejos bilaterales de
cooperacion en materia de reglamentacion, a ldesunauchos interesados han expresado interés por
hacer aportaciones sobre proyectos de cooperasi@saesfera. También hay en curso un proceso
similar entre los Estados Unidos y la Unién Europ&a el Taller sobre cooperacién en materia de
reglamentacion entre los Miembros se proporcionasds informacion sobre las actividades
reglamentarias de los Estados Unidos.

310. EIl representante sefala a la atencion del Comitémemorandum distribuido a los
organismos estadounidenses por el Representantlosdéstados Unidos para la Cuestiones
Comerciales (USTR) y la Oficina de Gestion y Pressgpo (OMB) sobre las obligaciones de
transparencia derivadas de las buenas practicasgtianentacion y su relacion con la evitacion de
obstaculos innecesarios al comeréio.Dice que este memorandum demuestra que las buenas
practicas de reglamentacion son beneficiosas pararmpresas y también para la proteccion del
medio ambiente, la salud y la seguridad.

311. El representante también informa al Comité acerea las principios de politica
estadounidenses por lo que respecta a la adopeidealsiones concernientes a la reglamentacion y
la supervision de aplicaciones de nanotecnologfmnomaterialeS. Esta es una esfera que esta
relacionada con muchos sectores distintos y conhasugurisdicciones, tanto dentro de los
Estados Unidos como en el plano internacional finalidad de los Estados Unidos es coordinar los
criterios del Gobierno estadounidense en cuanta gedlamentacion de la nanotecnologia. Este
memorandum, dice el representante, recomienda etaneente la coordinacién con la comunidad
internacional. La cooperacién con la Union Eurogaaes una realidad, y la delegacion de los
Estados Unidos espera poder examinar esta cuesinootras delegaciones.

2. Normas

312. Por lo que respecta a las normas, la Presidentserda al Comité que éste, durante el Quinto
Examen Trienal, habia estudiado con detalle laticuede las normas. En particular, habia estudiado
la cuestion de la elaboracion y utilizacion de rasran consonancia con el parrafo 25 del informe del
Examen Trienal. ElI Comité habia reconocido la sigeel de que las normas internacionales fueran
pertinentes y respondieran eficazmente a las rsmbess reglamentarias y del mercado y a la

" Este plazo se prorrogé posteriormente hasta deldgosto de 2011.

18 http://www.whitehouse.gov/sites/default/files/omiefmoranda/2011/m11-23.pdf

19 http://www.whitehouse.gov/sites/default/files/onmdireg/for-agencies/nanotechnology-regulation-
and-oversight-principles.pdf
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evolucion cientifica y tecnoldgica, sin crear obstas innecesarios al comercio internacional. dntr
otras cosas, el Comité habia recomendado que sandi& conocer estudios clave u otras
investigaciones sobre la repercusién de las noremsl desarrollo econémico y el comercio
internacional.

313. La Presidenta recuerda que también se ha invitalis Miembros a que compartan sus
experiencias en la aplicacién del Acuerdo OTC,uidd el Codigo de Buena Conducta esbozado en
el parrafo 26 del Informe del Examen Trienal, y gu€omité ha hecho hincapié en la importancia de
la participacion en la labor de los organismosrirgeionales de normalizacion. En el parrafo 27 a)
de otro informe del Examen Trienal el Comité aleatdos Miembros, los observadores, las
organizaciones y otros organismos pertinentes eiséelos en la elaboracién de normas a que
intercambiaran informacién sobre iniciativas aplEs con éxito y sobre los obstaculos con que se
habia tropezado. La oradora invita a los Miemlaagie comiencen a intercambiar experiencias a
este respecto.

3. Evaluacion de la conformidad

314. Representantes de la ILACel IAF hacen una presentacion conjunta de sus organiesfo
A continuacion se exponen algunos de sus mensass importantes. La presentacion se ha
distribuido con la signatura G/TBT/GEN/1%.

a) La ILAC es la autoridad mundial competente paradeeditaciéff de laboratorios y
organismos de inspeccion. El IAF supervisa la at@eidn en las esferas de la
certificacion de sistemas de gestion, personalogymtos. Ambas organizaciones
tienen el mismo objetivo: un solo ensayo aceptdtodas partes, un solo resultado
de evaluacion de la conformidad aceptado en taosiercados.

b) El IAF y la ILAC determinan la competencia de loganismos de acreditacion
mediante una evaluacién por _entidades homo|dgasada en una norma ISO/CEI
(ISO/CEI 17040) relativa a la manera en que dicrauacion debe realizarse. La
mayoria de las evaluaciones por homologos se ewordi realizan a nivel regional.
La serie ISO/CEI 17000 es la norma internacioniizatia para la evaluacion de la
conformidad y la acreditacion.

c) El principal instrumento utilizado por las dos orgaciones es la concertacion de
arreglos multilaterales de reconocimiento mutuo entre asgaos de acreditacion
(denominados ARM en el caso de la ILAC y AML ercato del IAF). La idea es
disponer de un unico programa mundial de evaluad#dla conformidad que reduzca
los riesgos para las empresas, los encargados deeglamentacion y los
consumidores garantizando que los servicios aadmhtson fiables.

d) Los arreglos de la ILAC y el IAF son concertados pmanismos de acreditacion
miembros de la ILAC y el IAF que se consideran cetaptes en virtud de un
proceso de evaluacion por homodlogos para confirlaarconformidad con la

2 | a presentacién conjunta es realizada por el @ndR Dougherty y el Sr. Peter Unger. El
Sr. Dougherty es Vicepresidente de la Junta de dita@on Nacional ANSI-ASQ, que es el organismo
reconocido en los Estados Unidos para acreditanrigsnismos de certificacion de los sistemas dedgesEs
actualmente Presidente del IAF y del Comité Ejeoutiel IAF. El Sr. Peter Unger es Presidente ye@or
Ejecutivo de la Asociacién Americana de Acreditacie Laboratorios, una organizacion sin animo deolu
gue gestiona un sistema global de acreditacionhtEatorios.

2 pyede obtenerse mas informaciémevw.ilac.orgy www.iaf.nu

22 por acreditacién se entiende la "valoracién inddigate de los organismos de evaluacién de la
conformidad con arreglo a normas reconocidas palar \por su imparcialidad y competencia para raaliz
actividades especificas, como ensayos, calibragjangpecciones y certificaciones".
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norma ISO/CEI 17011 y los documentos de la serfellBAC A. Seguidamente se
permite a los organismos de acreditacion que firelehRM de la ILAC o el AML
del IAF. Los signatarios tienen que reconocerckrsificados, informes y resultados
emitidos por las organizaciones acreditadas paoostdds demas miembros de los
arreglos. Esos arreglos garantizan a las empoesatos organismos de evaluacion
de la conformidad extranjeros equivalentes operdresla base de las mismas
normas que los de su propio pais. Ese reconodimieantribuye a eliminar
obstéculos innecesarios para el comercio supriroigndcedimientos de evaluacion
de la conformidad redundantes. La idea es queotganizacion pueda acreditarse
una vez, y que después esa acreditacién se re@oanzuialquier parte del mundo.

e) Hay 72 signatarios de ARM de la ILAC, que represend 49 economias, Yy
40 signatarios de AML del IAF, que representan aegbhomias.

f) Tanto la ILAC como el IAF prestan asistencia a ggisn desarrollo para ayudarlos a
desarrollar sus infraestructuras de acreditaciémajyuacion de la conformidad.

315. El representante de Egiptoide alguna aclaracion sobre la proporcion de otaldades
reglamentarias” (77 por ciento) que han aceptasidtezlos de organizaciones acreditadas: ¢en qué
consiste el porcentaje restante? ¢ Se trata dgmatarios?

316. El representante de Chimaregunta si la CPS€ (un organismo estadounidense) acepta
autométicamente los resultados de ensayos emitidodaboratorios de ensayo de los Miembros
exportadores siempre que hayan cumplido los agegstablecidos por la ILAC, por ejemplo en lo
tocante a los juguetes, una cuestion que se hteptimen el Comité como preocupacion comercial
especifica. En opinion de China, lo que debe $seneen cuenta para que las autoridades
reglamentarias decidan si se deben o no aceptaedoftados de los ensayos de los laboratorios es
principalmente la competencia de los laboratoriesedsayo. Sin embargo, la CP%l&stablece
prescripciones adicionales no razonables paraalmsrdtorios gubernamentales, y esa es la principal
razon por la que la CPSC se niega a aceptar losal@bios gubernamentales chinos. ¢Se puede
justificar la negativa de las autoridades reglaamég a reconocer un laboratorio por el solo helgho
gue éste tiene antecedentes gubernamentales?

317. El representante del Pakist@negunta si los ARM y los AML estan comprendidos et
ambito de los tratados internacionales (o0 el derdécternacional) que rige la Convencién de Viena
sobre el Derecho de los Tratados. Pide tambiéramibnes sobre los miembros de la ILAC. Hace
asimismo una pregunta sobre la participacion dgbs@ublico en las actividades de certificacion.

318. La representante de Nueva Zelanolserva que en varias diapositivas de la preséntae

ha indicado que cada vez son mas las autoridadgantentarias que aceptan el valor de la
acreditacion. Pregunta si esto se debe a queaasaglades comprenden el valor de la acreditacion,
y en consecuencia han previsto lo necesario aefgofs en sus estructuras reglamentarias, o si se
debe a que la acreditacién se ha generalizado gdionde ARM entre gobiernos, o a otras razones.
Esto es importante, porque el Comité participarabajos sobre directrices para mecanismos de
facilitacion del comercio, y las aportaciones diLi&C y/o el IAF podrian ser utiles.

319. El representante de la ILAEXplica, con respecto a la pregunta formuladaBgipto, que la
cifra del 77 por ciento se basa en la propia daclan de los miembros de la ILAC (cuando informan
sobre el grado de aceptacion de la acreditaciongsorutoridades reglamentarias). Esto no esta
directamente relacionado con los ARM de la ILA@psgue depende de la medida en las autoridades
reglamentarias utilicen el organismo de acreditaci@cional. Aunque la mayoria ha declarado que,

2 http://www.cpsc.gov/
24 http://www.cpsc.gov/about/cpsia/cpsia.html
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en efecto, en su pais hay organismos reglamentguiesutilizan la acreditacién, una proporcion
menor (el 23 por ciento restante) no ha consegeodwencer a las autoridades reglamentarias de que
utilicen la acreditacién. El orador observa quedmunicacion con las autoridades reglamentarias ha
aumentado a lo largo de los afios.

320. Enlo tocante a la pregunta (de China) sobre laGZRErepresentante de la ILAC dice que no
puede hablar oficialmente en nombre de la CPSCse@h, no obstante, que la imparcialidad y la
exactitud de los laboratorios gubernamentales gmriante: es importante que los laboratorios
dispongan de lo equivalente a lo requerido en tenadSO 17025 en cuanto a la imparcialidad. Los
ensayos no deben ser sesgados. Las normas ISOen @tateria de evaluacion de la conformidad,
dice el orador, se centran mucho en la imparcidlail organismo, es decir, en que pueda confiarse
en que los resultados de la evaluacién de la coidad son fiables. El organismo de evaluacién de
la conformidad tiene que estar capacitado para seanaue no esté influido por fuerzas externas.

321. En lo tocante al derecho internacional (preguntaRékistan), el representante del IAF
observa que esa es precisamente una de las rgmmomlas que la ILAC y el IAF no hacen referencia
a acuerdos multilaterales de reconocimiento mutuo, porqueceasidera que un "acuerdo" es
competencia de los gobiernos. De ahi que seeautdipalabra "arreglos"”, aunque en definitiva de lo
gue se trata es del reconocimiento mutuo. Estoljcax no es necesariamente un reconocimiento
entre gobiernos. Es un reconocimiento entre losargados de evaluar la conformidad,
principalmente los organismos de acreditacionrreebnocimiento mutuo de resultados producidos
por los laboratorios acreditados, o los organisd®gvaluacion de la conformidad acreditados. En
otras palabras, se trata de una actividad delrsgét@do, y no dacuerdosde reconocimiento mutuo
entre gobiernos o acuerdos multilaterales.

322. En lo tocante a los miembros, el representante |AElI observa que si bien solo los
organismos de acreditacién pueden ser miembroa HeALC, el IAF ha decidido hace algun tiempo
que es importante oir a los colectivos interesadtss organismos que efectivamente se estan
acreditando, la rama de produccion a la que sefestado servicios. Asi pues, aunque las empresas
no pueden ser miembros del IAF, las asociaciordissiniales si pueden serlo, y Io mismo cabe decir
de los organismos de evaluacién de la conformidad. organismos de evaluacién de la conformidad
no pueden ser miembros del IAF a titulo individyelro pueden convertirse en miembros asociados.
Por lo que respecta a la participacion del sectdligp, cabe sefialar que la mayoria de los
organismos de certificacion son en realidad organines del sector privado. Normalmente la
certificacion tiene lugar en el marco del sectavamto, aunque puede haber algunos organismos
gubernamentales u organismos de certificacion ge gabernamental.

323. El representante de la ILA@estaca que su organizacién se apoya en nornegsdotonales:

la mayoria de las actividades relacionadas comamizacion tiene lugar con arreglo a normas ISO e
CEIl. A su juicio, eso es uno de los elementos iqqmlsan la cada vez mayor aceptacion de la
acreditacion por las autoridades reglamentariagy(mta de Nueva Zelandia). A juicio del oradas, la
autoridades reglamentarias desean actuar en eltcambi la comunidad mundial, y las normas
internacionales ofrecen un mecanismo mejor quejaielotro tipo de mecanismo relativo. La ILAC
y el IAF proporcionan un mecanismo mediante el @laector privado puede trabajar en estrecha
colaboracién con las autoridades reglamentariasatds para generar confianza en la seguridad de
los productos. Un buen ejemplo de la manera eresigefunciona eficazmente, y en una esfera muy
reglamentada, es el Sistema de Evaluacion de |fo@oidad de Dispositivos Médicos del Canada.
Este sistema, desarrollado hace varios afios, gempuie el sector privado se responsabilice de
supervisar los dispositivos médicos de riesgo na&je, bmientras que el Gobierno canadiense se
reserva la competencia para reglamentar los disgmsimédicos de muy alto riesgo. De ese modo,
el Gobierno ha podido centrar sus recursos en gbmasgo, Yy trabajar en estrecha colaboracion con
las entidades de evaluacion de la conformidad €éelos privado para gestionar algunos de los
productos de riesgo mas bajo. Esto representaéamhb ejemplo de la manera en que la eficiencia
en el uso de los recursos es un estimulo imporgartelos gobiernos.
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324. El representante de la Indijaregunta, por lo que respecta a los miembros, esgala
proporcion de organismos de acreditacion de pa&isetesarrollo en comparacion con los de paises
desarrollados. Pregunta qué tipos de organismosgembros (6rganos de inspeccion, certificacion
y ensayo). Pide asimismo aclaraciones sobre elepbto de normas internacionales, y pregunta si hay
alguna definicién especifica de las normas inteomates en el contexto del IAF y la ILAC.

325. El representante de los Estados Unigeesgunta acerca de la obligacion de los signatatéo
promover el recurso al IAF y la ILAC en sus paisgxuales son esas obligaciones? y ¢hasta qué
punto esas obligaciones se cumplen? También pieegoerca de la ayuda prestada por la ILAC y el
IAF a los paises en desarrollo para desarrollanflaestructura necesaria para la acreditacion. A
veces, en los debates, una de las razones dadaspacurrir a la ILAC y el IAF es que se percibe la
necesidad de proteger el desarrollo de las infiatstas emergentes.

326. El representante de Austrap@de aclaraciones sobre la relacion entre la IlyA€l IAF: ¢ hay
un memorandum de entendimiento? Asimismo, ¢ corfrguéencia se pasa revista a la competencia
de los organismos de acreditacion?

327. El representante del Canapi@le aclaraciones sobre los problemas con queA& l el IAF
tropiezan para convencer a las autoridades regtanende que recurran a la acreditacion. ¢ Cuéles
son las razones por las que la acreditacion talneeesta mas generalizada? EI orador pregunta,
ademas, si se ha emprendido algun trabajo sohie tjgp de directrices.

328. El representante de la Unién Eurogeagunta si se ha intentado alguna vez refundidées
organizaciones. Pide también aclaraciones sohmeatera en que la ILAC y el IAF colaboran con
las autoridades reglamentarias para asegurarseiagldos resultados de la acreditacion satisfagan
todas las necesidades de esas autoridades etogigtaises. El orador pregunta ademas si haysvario
sistemas para vincular mejor la acreditacion ceamkcesidades de esferas de productos especificas.
En lo tocante a la evaluacion por homélogos, srést por la capacitacién de "asesores principales”
y la manera en que la ILAC y el IAF se aseguraladmiformidad en la evaluacion.

329. El representante de Chingide informacion algo mas detallada sobre la chestle la
imparcialidad y la competencia técnica de los latmsios. Aunque entiende la importancia de la
acreditacion para garantizar la imparcialidad gdenpetencia técnica de los laboratorios de ensayo,
también destaca que hay una norma internacion®/QEl 17025) para la acreditacion de los
laboratorios. A su juicio, obtener la acreditagh@m la ILAC de conformidad con esa norma significa
gue los laboratorios de ensayo han demostrado gardgmlidad y competencia técnica, con
independencia de la naturaleza del laboratorioidécnes decir, de si se trata de un laboratorio
gubernamental o de un laboratorio privado. Enseswido, las autoridades reglamentarias tienen la
obligacion de tratar a los laboratorios gubernaaieaty a los privados de la misma forma, siempre
que el laboratorio de ensayo esté acreditado piwAI& de conformidad con la norma internacional
pertinente. Pese a ello, China afronta una sitnaen la que algunas autoridades reglamentarias de
algunos miembros no aceptan automaticamente logltades de los ensayos emitidos por
laboratorios de ensayos acreditados por la ILAG)o sigue imponen a los laboratorios
gubernamentales prescripciones adicionales e inatioigs con las normas de la OMC.

330. El representante de la ILA®bserva que, en efecto, hay prescripciones pactores
especificos en determinadas esferas, y que éstdemphaber sido establecidas por muchos y diversos
organismos de normalizacion. En cuanto a la atilim de los ARM de la ILAC, observa que hay
algunos organismos que no estan dispuestos aautléz acreditacion en campos especialmente
reglamentados; a veces es dificil convencer amdatados sectores del mercado, en particular los
consumidores, que son esceépticos por lo que respedas soluciones del sector privado. Los
consumidores no siempre creen que el sector pripadde ser tan imparcial como una autoridad
reglamentaria gubernamental, un inspector gubemtame un laboratorio gubernamental. En lo
tocante a los paises en desarrollo, la ILAC siatispde un modesto presupuesto para ayudar a esos
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paises; actualmente esta asociada con organismoantds para desarrollar organismos de
acreditacion nacionales o para sumarse a un sisenareditacion de multiples economias. En
efecto, la ILAC esta propugnando la aceptacion dgarasmos de acreditacidon de mdltiples
economias, y ha establecido normas al respectgun@$ paises son muy pequefios y no pueden
necesariamente disponer de su propio sistema rciten acreditacion, pero sus organismos de
evaluacion de la conformidad pueden ser acreditpdosin organismo de acreditacion vecino. Esa
acreditacion transfronteriza es aceptada. Tambiériste un memorandum de
entendimiento IAF/ILAC/ONUDI en el que se detaladooperacion con la ONUDI para ayudar y
promover el desarrollo de infraestructura de ataetin en los paises en desarrollo.

331. El representante de la ILA@mbién confirma que el memorandum de entendimientre

el IAF y la ILAC compromete a ambas organizaciomegolaborar estrechamente en asuntos
comunes. Esto, por ejemplo, es evidente en ldsamianes conjuntas por homologos. En lo tocante
a la fusién de las dos organizaciones, el orad@la&ue en 2010 hubo una votacion a ese respecto,
si bien la mayoria de los participantes de cadadenias organizaciones se mostré en favor de la
fusion, en la ILAC hace falta una mayoria de trearws, y en el IAF de dos tercios, para seguir
adelante, y ninguno de esos umbrales se alcanadaMabido, por tanto, ninguna fusion.

332. El representante del IAExplica que tanto el IAF como la ILAC los AML ydoARM han
progresado mas deprisa en los paises desarroliaoiogie éstos disponen de organismos de
acreditacion establecidos y en funcionamiento daraen periodo de tiempo més prolongado. Pese a
ello, desde una perspectiva numérica los miembredominantes corresponden a economias en
desarrollo (tanto en la ILAC como en el IAF). Ehdor destaca que todos los miembros que se
suman a los organismos tienen que trabajar activi@gara firmar AML, y que los progresos se
comprueban.

333. La Presidentaxpresa su agradecimiento a los representantés IHAC y el IAF por sus
muy informativas presentaciones.

334. La representante de Tailand@mmunica al Comité que Tailandia acogera a laidé@un
conjunta anual del Foro internacional de acreditaciy la Conferencia internacional sobre
acreditacion de los laboratorios (Reunion anuajurdga IAF/ILAC 2011). Esa reunion tendrd lugar
del 2 al 11 de noviembre de 2011 en Bangkok. kalana invita a los Miembros del Comité OTC a
gue asistan a esta reunion.

4, Transparencia

335. El representante de los Estados Unidadas gracias a la Secretaria por haberle filitina
version actualizada del documento que contienedigsiones y recomendaciones del Comité
desde 1995 (G/TBT/1/Rev.10).

5. Asistencia técnica

336. Los representantes de Suegi&enya® presentan los resultados del Programa de Tuteria d
Suecia, que se puso en marcha en noviembre de 2808ontinuacion figuran algunos de los

principales mensajes transmitidos; la exposic@impleta figura en el documento G/TBT/GEN/16.

a) El Programa, gestionado por la Direccion GeneraCdmercio de Suecia (SNBT) y
financiado por la Agencia Sueca de Cooperacion riatgonal para el

% Exposicién del Sr. Christer Arvius, de la DireetiGeneral de Comercio de Suecia (SNBT, por sus
iniciales en inglés) y la Sra. Lucy Wanjiru IkonyResponsable de Asuntos Comerciales, Oficina denti®ide
Kenya (KEBS), Nairobi (en nombre de los particigait
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b)

d)

e)

Desarrollo (SIDA), se lleva a cabo entre Sueciaiy paises Subsaharianos de Africa
Oriental: Burundi, Kenya, Rwanda, Tanzania, Ugandambia.

Hace hincapié, entre otras cosas, en la asistarlas reuniones del Comité OTC, la
creacion de una infraestructura nacional a efedtosransparencia (notificacion) y

formulacion de observaciones sobre las notificasoftle proyectos de medidas) de
otros Miembros de la OMC, la creacion de una retudeionarios publicos entre los

paises participantes, la creacion de una red krgrgectores publico y privado y las

partes interesadas (por ejemplo, asociaciones cafex regionales y camaras de
comercio).

Desde la perspectiva de los participantes, un pdet@artida importante fue la
identificacion de las causas basicas de la faltaptieacion del Acuerdo OTC en sus
paises. Entre ellas cabe mencionar las siguieméstmacion insuficiente sobre las
notificaciones; infraestructura fisica y marco laegentario inadecuados; poca
claridad en la definicion de las funciones insiitnales, con superposicion de
mandatos entre varias instituciones; mecanisngaisfiactorios para la cooperacion
nacional entre diversas autoridades reglamentariasiecursos financieros

insuficientes; poca capacidad del personal pamremder tareas de aplicacion; y
mecanismos ineficaces para compilar informaciorresobglamentaciones (falta de
bases de datos).

Ha habido varios resultados tangibles. Por ejeymgritre 2008 y 2010 el niumero de
notificaciones al Comité OTC ha aumentado: en 2@son 37; en 2010, las

notificaciones combinadas de los seis paises fug26n se han establecido centros
nacionales de informacion (cuando antes no existiguno); se ha mejorado la

participacidén en las reuniones del Comité OTC,syifderesados comprenden mejor
el Acuerdo OTC; ha mejorado la coordinacion naaliofse han desarrollado

mecanismos) tanto dentro del pais como entre lpsrids con base en la capital y las
misiones en Ginebra; y se ha potenciado la coojgeraegional entre los paises
participantes en el Programa.

Los participantes agradecieron a la SIDA y la SN8B&yuda prestada, y solicitaron
gue se diera seguimiento a la labor emprendida.

D. OTRAS CUESTIONES

1. Sexto Examen Trienal del Acuerdo OTC (2012)

337. La Presidenta observa que desde noviembre de 200@rs mantenido profundos debates
sobre las cuestiones comprendidas en el puntad2l@rden del Dia (Intercambio de Experiencias).
Recuerda al Comité la proximidad del Sexto Exameiena@l y la necesidad de empezar los

preparativos.

En consecuencia, sugiere que el t€omeiebre una reunion informal después del

verano para examinar cuestiones planteadas enrebrdel punto 2.C. del Orden del Dia. Sugiere
gue esa oportunidad también se aproveche par&éinal programa del Taller sobre cooperacion en
materia de reglamentacion entre los Miembros. dPiesinente, la mafiana del 23 de septiembre
de 2011 queda establecida como fecha de la reinfiinmal 2

2. El gran terremoto del Japén Oriental y la catastroé del tsunami

338. El representante del Japérpresa la gratitud de su pais por diversos tijgoayuda prestada
por Miembros de la OMC con ocasion del gran tertentel Japon Oriental y la catastrofe del

% Fax de la Presidenta a los Miembros de la OMQJelfulio de 2011.
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tsunami. Reafirma el firme compromiso del Japdmalacomercio internacional. Por lo que respecta
a la inocuidad de los productos industriales exgoms del Japon, afirma que dichos productos se han
fabricado en instalaciones situadas fuera de la derentrada prohibida y siguen estando sujetos a u
estricto control de la calidad. Por consiguiestejmprobable que estén contaminados con material
radiactivo. Su inocuidad esta asegurada. El Jamsmas de supervisar el nivel de radiacion em tod
el pais, publica datos sobre niveles de radiaaidpuertos y aeropuertos. También se ha elaborado y
publicado una directriz sobre mediciones de laacdn para contenedores de exportacién y buques
de transporte oceénico, y desde el 28 de abrilddd 2e ha procedido a la certificacion de los
resultados de las mediciones en algunos puertase @fllos Yokohama. ElI Japdn seguira
proporcionando a la comunidad internacional infaridwa pronta y exacta sobre su respuesta al
accidente nuclear, y garantizara el mayor nivetrdasparencia. El Japdn se permite pedir a los
Miembros de la OMC que respondan a esta situa@eéaritose en testimonios cientificos.

M. ACTIVIDADES DE COOPERACION TECNICA

339. La Presidentasefiala a la atencion del Comité un documento equel se exponen las
actividades de asistencia técnica de la Secré@T@BT/GEN/122).

V. OBSERVADORES
A. ACTUALIZACION POR LOS OBSERVADORES

340. El representante de la 1IS@ne de relieve la importancia que la ISO atribaya asistencia
técnica y la capacitacion en apoyo de sus paisdegarrollo miembros, los cuales dice, representan
tres cuartas partes de su actual membresia. Bsteetividades recientes en esta esfera cabectitar
proyecto Developing Talerit’, que contiene una exposicion general de todasdtisidades de
asistencia técnica y capacitacion ofrecidas p8@a sus miembros. El representante destaca que s
bien esas actividades estan principalmente desisnadniembros de la 1ISO, también se ha prestado
apoyo, mediante actividades de capacitacion, an@geiones subregionales y regionales. Esas
organizaciones necesitan capacitacion en normaizaga que sus miembros se ocupan directamente
del comercio regional de productos y servicios, lpocual la armonizacién de las normas y los
procedimientos de evaluacion de la conformidad ogiales. El orador sefala a la atencion del
Comité una nueva actividad puesta en marcha en paid ayudar a identificar lagunas en las
mejores practicas. Esas lagunas, dice, se abardadiante actuaciones especificas en el curso de
un afio. Inicialmente se esta trabajando con 18nismos de normalizacion, pero el programa se
ampliard a otros miembros de la ISO, en particoddses en desarrollo miembros. El representante
hace también referencia a la guia ISO para laggzation de los interesados y la creacion de
consenso publicada en diciembre de 210.

341. La representante de la CEkfala a la atencién del Comité el informe de H @l
Comité OTC?® Destaca determinadas novedades en el procesordwlizacion internacional de

la CEIl, como el establecimiento del huevo Comiténieo 117 de la CEl, sobre el Plan de Energia
Fotovoltaica. Otra novedad es la intencidon de ciedel plazo para la formulacion de normas
definitivas. La Junta de Gestion de la Normali@acile la CEl adoptara una decisidén sobre esta
cuestion en 2012. Por lo que respecta a la creatgOcapacidad, la oradora pone de relieve la
participacién de la CEIl en un evento organizadolpaComision de Normalizaciéon Electrotécnica
Africana que se celebrara en Nairobi en septiembr2011. Por lo que respecta a las actividades en
materia de evaluacion de la conformidad, la reptes¢e comunica al Comité que la Junta de
Evaluacion de la Conformidad de la CEIl ha distdbuina encuesta sobre aspectos de evaluacion de

2" Disponible en el sito web de la ISO ehttp://www.iso.org/iso/publications_and_e-

products/about_iso.htm.
28 hitp://www.iso.org/iso/publications and e-produstindards development publicationsatm
2 G/TBT/GEN/118.
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la conformidad relacionados con la eficiencia easel de energia eléctrica en los paises en ddsarrol
y ha recibido informacion de 42 paises afiliadogambién se sefiala que la CEIl ha designado a
Phuntsho Wangdi, de la recientemente constituideir@fde Normas de Butan, como el nuevo Lider
Afiliado, y se comunica al Comité que la CEI celgrsu 752 reunion anual en Melbourne (Australia)
del 24 al 28 de octubre de 2011.

342. Larepresentante de la CERfita al Comité a asistir a la 212 reunion deligér de Trabajo
sobre Politicas de Cooperacion en Materia de Regltanion y Normalizacion, que tendra lugar los
dias 25 a 27 de octubre de 2011, e incluira uertatibre rastreabilidad. Esa reunién, dice, estudiara
también nuevas recomendaciones sobre politicagydancia del mercado, gestion de los riesgos en
los sistemas reglamentarios y planificacion de geraia en el marco de las politicas reglamentarias.
La representante hace también hincapié en la peestaarcha oficial de una base de datos sobre
autoridades de supervision del mercado. Infornmbian al Comité acerca de los progresos
realizados en la promocion de la convergencia negf@aria en sectores especificos, especialmente la
iniciativa sobre equipos utilizados en entornos atmosfera explosiva. En septiembre de 2011
tendra lugar en Croacia una reunion de autorideetfiamentarias de este sector, en la que dichas
autoridades presentaran sus distintos criteriosesebta cuestion y examinaran en qué modo la
propuesta de la CEPE puede utilizarse para pronawemvergencia de las reglamentaciones.

343. Los representantes del IT@l Codexy la OIML®* proporcionan al Comité informacion
actualizada sobre sus actividades en curso enaigegpen desarrollo y de otros trabajos de interés
para el Comité OTC.

B. SOLICITUDES DE LA CONDICION DE OBSERVADOR EN ECOMITE OTC

344. La Presidentasefiala a la atencién del Comité el documento G/GEN/2/Rev.3, que
contiene la lista de organismos que solicitan tad@on de observadores en el Comité. Invita a los
Miembros a que consulten a las autoridades petdaguor 0 que respecta a la lista de solicitudes
pendientes a fin de que el Comité pueda adoptadeciaion al respecto.

V. FECHA DE LA PROXIMA REUNION

345. La proxima reunion ordinaria del Comité OTC tenlirgar los dias 10 y 11 de noviembre

de 2011 Sera precedida, los dias 8 y 9 de noviembre0d4,2por el Taller sobre cooperacion en

materia reglamentaria entre los Miembros. Se ltandado preliminarmente las siguientes fechas
para las reuniones en 2012: 21y 22 de marzo,1Bide junio y 7 y 8 de noviembre.

30 hitp:/Mlive.unece.org/trade/wp6/documents/2011/2@btslist. html
31 G/TBT/GEN/119, G/TBT/GEN/120, G/TBT/GEN/121.




