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1. El Comité de Précticas Antidumping (el " Comité") celebra una reunion ordinarialos dias 28
y 29 de abril de 1997.
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A. Observadores: organizaciones internacionales intergubernamentales
3. El Presidenterecuerdaque, con arreglo alos procedimientos adoptados por & Consegjo General

enloreferentealacondicion de observador delas organizacionesinternacional esintergubernamental es
(WT/L/161, anexo 3), cada uno de los organos de la OMC d que se presente una solicitud de la
condicion de observador examinara caso por caso esasolicitud, teniendo en cuentacriterios tales como
lanaturaezade lalabor de laorganizacion de que setrate, lanaturaleza de su composicion, € nimero
deMiembros delaOM C en esaorganizacion, lareciprocidad en lo que serefiere aacceso alosdebates,
documentos y otros aspectos de la condicién de observador, y si la organizacién de que se trate ha
estado asociadaen €l pasado conlalabor del GATT. Ensureunion celebradael 7 defebrero, e Consgo
General sefid6 que a FMI y a Banco Mundia se les habia reconocido la condicién de observador
en los organos de la OMC, de conformidad con los Acuerdos concertados entre la OMC y estas dos
ingtituciones. En lo que serefiere a otras organi zaciones internaciond es intergubernamentales, € Consgo
General convino enlo siguiente: a) que de inmediato se concederia sobre unabase ad hoc la condicion
de observador a aguellas organizaciones que yatuvieran esa condicion en el Consglo Generad; b) que
el Presidente cel ebraria consultas respecto de |as organi zaciones internaci onal es intergubernamental es
cuyas solicitudes alin estuvieran pendientes de examen; c¢) que se invitaria a los demas érganos de
la OMC a proceder de manera andoga. Como se sefida en € documento G/ADP/W/402, las
organizaciones que han solicitado la condicién de observador en este Comité son e Grupo ACP, €
FMI, la OCDE, laUNCTAD y & Banco Mundid.
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4. El Comité tomanota de la condicién de observador del FMI y del Banco Mundia. ElI Comité
decide ademés conceder la condicién de observador ordinario ala UNCTAD, sobre la base de que
habra reciprocidad en lo que se refiere al acceso a los documentos, debates y otros aspectos de la
condicion de observador.

5. Enreacion conlasolicitud delaOCDE, e representantedel Brasil indicaquehacefaltaanalizar
el asunto méasafondo antes de que el Comité puedadecidir respecto del reconocimiento delacondicion
de observador ala OCDE.

6. El delegado deTailandia, hablando en nombredelospaisesdelaASEAN, sefidlaquelaOCDE
no ha adoptado una decision respecto de la solicitud de la condicién de observador del Comité de
Subvenciones y Medidas Compensatorias, que también opera en la esfera de las normas. El orador
sugiere que e Comité aplace su decision hasta que dicho Comité haya examinado la cuestion.

7. Los representantes de la India, & Pekistan y Sri Lanka manifiestan inquietudes andlogas y
respaldan la sugerencia de que e Comité aplace su decision sobre la solicitud de la OCDE en espera
de que se debata € asunto més a fondo.

8. El Presidente propone que e Comité difieraa unafechaulterior su decision sobre la solicitud
de la condicién de observador de la OCDE y que mientras tanto le siga reconociendo esa condicion
sobre una base ad hoc.

9. El Comité asi lo decide.

10. Pasando alasolicitud del Grupo ACP, € Presidenteindicaque este Grupo solicitd lacondicion
deobservador en varios 6rganosdelaOM C y quelosrespectivos presidentes estan cel ebrando consultas
con los Miembros sobre esasolicitud. El Presidente propone que se realicen consultas andl ogas acerca
de la solicitud de la condicion de observador que e Grupo ACP ha presentado a este Comité.

11. El Comité asi lo decide.

B. L egislaciones nacionales

- Examen de notificaciones nuevas o modificadas que @ Comité alin no ha examinado

12. El Presidente recuerda que e plazo para la presentacion a los Miembros interesados y a la
Secretaria delas preguntas rel ativas alas | egislaciones que hayan sido objeto de una nueva notificacion
vencio € 7 de abril de 1997. Aunque la Secretaria ha recibido la mayoria de las preguntas después
de esa fecha, la situacion de la presentacion tardia de las preguntas no es, en términos generales, tan
malacomo en el pasado. El Presidenteinstaalos Miembros aque no dejen de mejorar en este sentido,
puesto que € examen de legislaciones sigue siendo un aspecto importante de la labor del Comité y
continuara figurando como punto ordinario del orden del dia del Comité.

13. El Presidenterecuerdaalos Miembros quesi desean obtener respuestas escritas alas preguntas
planteadas oralmente en la reunidn, habré que presentar estas preguntas por escrito d Miembro de
cuyalegislacion setratey ala Secretariano méstarde del 26 de mayo de 1997. L asrespuestas escritas
atodas las preguntas han de presentarse a la Secretaria el 30 de junio de 1997, a més tardar.

14. L as preguntas relativas a la notificacion de Brunel Darussdam figuran en € documento siguiente:

G/ADP/QYBRN/1 presentado por Hong Kong
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15.

16.

17.

18.

BRUNEI DARUSSALAM AUN NO HA PROPORCIONADO RESPUESTAS POR
ESCRITO.

Las preguntas relativas a la notificacion de Fiji figuran en € documento siguiente:

G/ADP/QUFJI/1

presentado por Hong Kong

El Comité toma nota de que Fiji no esté representado en la reunién.

FI1Jl AUN NO HA PROPORCIONADO RESPUESTAS POR ESCRITO.

Las preguntas relativas a la notificacién de Guatemala figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QUGTM/1
G/ADP/IQUGTM/2
G/ADP/QUGTM/3
G/ADP/IQLGTM/4
G/ADP/QL/GTM/5
G/ADP/IQUGTM/6

presentado por México

presentado por e Canada

presentado por los Estados Unidos

presentado por Hong Kong

preguntas complementarias presentadas por Hong Kong
presentado por Corea

GUATEMALA AUN NO HA PROPORCIONADO RESPUESTAS POR ESCRITO.

Las preguntas relativas a la notificacion de la India figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QVIND/3
G/ADP/QVIND/4

presentado por e Canada
presentado por los Estados Unidos

L asrespuestas proporcionadas por lalndiaaestas preguntas figuran en el documento siguiente:

G/ADP/QVIND/5

con respecto a Canaday alos Estados Unidos

Las preguntas relativas a la notificacion de Indonesia figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QVIDN/1
G/ADP/QVIDN/2
G/ADP/QVIDN/3
G/ADP/QL/IDN/4
G/ADP/QL/IDN/5
G/ADP/QVIDN/7

presentado por la Comunidad Europea

presentado por Turquia

presentado por los Estados Unidos

presentado por Hong Kong

presentado por Corea

pregunta complementaria presentada por la Comunidad Europea

L as respuestas proporcionadas por Indonesia a estas preguntas figuran en € documento siguiente:
G/ADP/QVIDN/6 con respecto ala CE, Turquia, los Estados Unidos, Hong Kong y Corea

AUN NO SE HAN PROPORCIONADO RESPUESTAS ESCRITAS A LA PREGUNTA

COMPLEMENTARIA PRESENTADA POR LA COMUNIDAD EUROPEA.

19.

No se plantearon preguntas acerca de la notificacion del Japon.
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22
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Las preguntas relativas a la notificacion de Corea figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QL/KOR/1
G/ADP/QL/KOR/2
G/ADP/QL/KOR/3
G/ADP/QUKOR/4
G/ADP/QUKOR/5
G/ADP/QL/KOR/6
G/ADP/QUKOR/7
G/ADP/QL/KOR/8

presentado por e Canada

presentado por la Comunidad Europea

presentado por Turquia

presentado por los Estados Unidos

presentado por México

presentado por Chile

preguntas complementarias presentadas por la Comunidad Europea
preguntas complementarias presentadas por Chile

L as respuestas proporcionadas por Corea a estas preguntas figuran en € documento siguiente:

G/ADP/QL/KOR/9

con respecto a TODOS

Las preguntas relativas a la notificacion de Liechtenstein figuran en e documento siguiente:

G/ADP/QL/LIE/1

presentado por Hong Kong

L as respuestas proporcionadas por Liechtenstein figuran en e documento siguiente:

G/ADP/QL/LIE/2

con respecto a Hong Kong

Las preguntas relativas a la notificacion de Singapur figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QU/SGP/2
G/ADP/QUSGP/3
G/ADPIQL/SGP/4
G/ADPIQL/SGP/5
G/ADP/QUSGP/6
G/ADP/QUSGP/7

presentado por e Canada
presentado por Turquia
presentado por los Estados Unidos
presentado por Hong Kong
presentado por e Canada
presentado por Corea

L as respuestas proporcionadas por Singapur figuran en € documento siguiente:

G/ADP/QUSGP/S8

con respecto a TODOS

Las preguntas relativas a la notificacion de Tailandia figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QUTHA/1
G/ADP/IQUTHA/2
G/ADP/QUTHA/3
G/ADP/IQUTHA/4
G/ADP/IQUTHA/S
G/ADP/QUTHA/6
G/ADPIQUTHA/7
G/ADP/IQUTHA/8

presentado por Polonia

presentado por e Canada

presentado por la Comunidad Europea

presentado por Turquia

presentado por los Estados Unidos

presentado por Hong Kong

presentado por Corea

preguntas complementarias presentadas por la Comunidad Europea

TAILANDIA AUN NO HA PROPORCIONADO RESPUESTAS POR ESCRITO.
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24,

25,

26.

Las preguntas relativas a la notificacion de Uganda figuran en los documentos siguientes:
G/ADP/QUUGA/1 presentado por los Estados Unidos

G/ADP/QUUGA/2 presentado por Hong Kong

G/ADP/QUUGA/3 presentado por Corea

El Comité toma nota de que Uganda no esté representada en la reunién.

L as respuestas proporcionadas por Uganda figuran en € documento siguiente:
G/ADP/IQUUGA/4  con respecto a TODOS

Las preguntas relativas a la notificacion del Uruguay figuran en los documentos siguientes:
G/ADP/QUURY/2 presentado por los Estados Unidos

G/ADP/QUVURY/3 presentado por Hong Kong

G/ADP/IQUVURY/4 presentado por México

G/ADP/IQUVURY/5 presentado por Chile

G/ADP/QUVURY/6 presentado por Corea

G/ADPIQUURY/7 presentado por el Canada

L as respuestas proporcionadas por e Uruguay figuran en e documento siguiente:

G/ADP/QVURY/8 con respecto a TODOS

- Examen de notificaciones que & Comité ya ha examinado

El Presidente recuerda que, segun los procedimientos acordados por € Comité, las preguntas

complementarias relativas a varias legislaciones que el Comité ya habia examinado se recibieron con
demasi ado retraso como paraquelasnotificacionesfiguraran en el orden del diadelareunion del Comité
celebrada e pasado mes de octubre. En e orden del diade la reunion en curso se han incluido, por
consiguiente, esas notificaciones, como también las preguntas y respuestas conexas. Ademés, € delegado
de Israel no pudo estar presente en lareunion del mes de octubre, razon por lacua € Comité accedid
aincorporar € examen de la legislacion de Israel en € orden del dia de la reunién en curso.

27. L aspreguntas complementariasrel ativasalanotificacion del Canadafiguran enlosdocumentos
siguientes:
G/ADP/QLUCAN/1 presentado por Hong Kong
G/ADP/QUCAN/4 presentado por Hong Kong
L as respuestas proporcionadas por € Canada figuran en los documentos siguientes:
G/ADP/QLY/CAN/3 con respecto a Hong Kong
G/ADP/QLUCAN/5 con respecto a Hong Kong
28. L as preguntas complementarias dirigidas ala Comunidad Europea figuran en los documentos
siguientes:

G/ADP/QVEEC/1 presentado por Hong Kong
G/ADP/QVEEC/4 presentado por Hong Kong
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L as respuestas proporcionadas por la Comunidad Europea a las preguntas recogidas en €
documento G/ADP/Q1/EEC/1 figuran en e documento siguiente:

G/ADP/QL/EEC/3

LA COMUNIDAD EUROPEA AUN NO HA PROPORCIONADO RESPUESTAS POR
ESCRITO A LAS PREGUNTAS QUE FIGURAN EN EL DOCUMENTO G/ADP/QL/EEC/A4.

29. El Presidente informa al Comité que Isragl no esta representado en la reunion debido a que
en € pais se celebra una fiesta naciona. El Presidente dice que € representante de Israel se ha
comprometido aresponder alas preguntas relativas a su notificacion durante lareunion que e Comité
de Subvenciones y Medidas Compensatorias celebrara afines de la semana. El Comité toma nota de
la ausencia de Isragl.*

30. Las preguntas relativas a la notificacion de Isragl figuran en los documentos siguientes:

G/ADP/QUISR/1 presentado por los Estados Unidos
G/ADP/QUISR/2 presentado por la Comunidad Europea
G/ADP/QUVISR/3 presentado por € Japon

L as respuestas proporcionadas por Israel figuran en € documento siguiente:
G/ADP/QVISR/4 con respecto a TODOS

31. L aspreguntas complementarias planteadasaNuevaZ el andiafiguran en el documento siguiente:
G/ADP/QUNZL/1 presentado por Hong Kong
L as respuestas proporcionadas por Nueva Zelandia figuran en e documento siguiente:
G/ADP/IQLUNZL/2 con respecto a Hong Kong

32. Las preguntas complementarias planteadas a los Estados Unidos figuran en e documento
siguiente:

G/ADP/IQUUSA/1 presentado por Hong Kong
L as respuestas proporcionadas por los Estados Unidos figuran en € documento siguiente:
G/ADP/IQUUSA/2 con respecto a Hong Kong

33. El Presidenterecuerdaalos Miembros que en laDeclaracion Ministerial adoptadaen Singapur
el pasado mes de diciembre, los Ministros sefidaron que los Miembros "son conscientes de sus
obligacionesdecompletar sinmasdemorasel proceso legislativointerno”, y recordaronalosMiembros
que "cada Miembro deberd examinar cuidadosamente toda su legislacion” vigente o proyectada " para
asegurarse de su plena compatibilidad con las obligaciones que impone laOMC y debera considerar
cuidadosamente las cuestiones que en € examen por los 6rganos competentes de la Organizacion se
planteen acerca de la compatibilidad de la legislacién ... e introducir los cambios adecuados cuando

Ylsrael respondio alas preguntas en lareunion del Comité de Subvencionesy Medidas Compensatorias celebrada
los dias 1° y 2 de mayo de 1997. Véase d documento G/SCM/M/14, parafos 20 y 21.
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seanecesario”. El Presidente sugiere queta vez seanecesario que el Comité examine laconveniencia
y lamanera de informar acerca de las medidas que los Miembros estan adoptando para cumplir estos
aspectos de laDeclaracion Ministeria. El Presidente sugiere alos Miembros que tomen en consideracion
esta cuestion y celebren consultas entre si y con € Presidente para determinar la forma de proceder
a este respecto, con objeto de ventilar € asunto antes de la publicacion del informe anua del Comité
en e mes de octubre.

34. El Presidente sefiala que con € fin de que una notificacion de legislacion ya examinada figure
en e orden del dia de la proxima reunion ordinaria del Comité, prevista para octubre de 1997, es
necesario presentar las preguntasa Miembro de cuyalegislacion setratey ala Secretariaaméstardar
el 12 de septiembre de 1997.

C. Aplicacién del reglamento modificado de la Comunidad Europea sobre medidas antidumping

35. El Presidente explicaque dentro del examen de las|egislaciones nacionaesinscrito en e orden
de dia no se incluyé la notificaciéon del reglamento modificado de la Comunidad Europea
(G/ADP/N/V/EEC/2/Sople.1) porque € texto no se distribuy6 alos Miembros en los tres idiomas de
laOMC seis semanas antes de la reunion, como se establece en los procedimientos adoptados por e
Comité para e examen de las legislaciones. Sin embargo, € texto en cuestion se incluird como una
notificacion nueva en e orden del dia de lareunion que el Comité celebrara en octubre de 1997, y
en esa oportunidad todos los Miembros podrén plantear preguntas.

36. El Japdn, no obstante, haformulado, con respecto ala notificacion de la Comunidad Europesa,
las preguntas que figuran en el documento G/ADP/QL/EEC/2. Ladelegacion del Japon ha solicitado
gue este punto y las preguntas correspondientes sean incluidos en e orden del dia de lareunién en
CUrso.

37. El delegado del Japon sefidaqueel asunto principal queel Grupo Especia abordd en suinforme
de 1995 sobre e asunto " Comunidad Europea - Imposicién de derechos antidumping alas casetes de
audio procedentes del Japon" (ADP/136) fue €l de los gjustes asimétricos que la Comunidad Europea
efectlia cuando se compara un valor normal reconstruido con un precio de exportacion reconstruido.
Aunque e informe del Grupo Especia no fue adoptado, € Japdn apremid de todas formas a la
Comunidad Europea para que modificara su legislacion relativa a los gustes redizados en las
circunstancias descritas.

38. El delegado del Jgpdn dice que en diciembre de 1996, esto es, 18 meses después de la publicacion
del informe del Grupo Especia, y en @ Ultimo momento en que podia haber cabida para alguna
observacion, |laComunidad Europeaintrodujo las modificaciones del caso. Al Japdn no leimpresionan
los cambios que la Comunidad ha efectuado. Si bien el Japdn acepta que en un ordenamiento interno
tal vez no sea posible incluir directrices pormenorizadas con respecto a los gjustes, 1o que se puede
hacer en cambio es describir 10s principios bésicos que rigen las deducciones. El representante del
Japon sugiere que las modificaciones introducidas por la Comunidad Europea no son satisfactorias
y queincluso pueden dar lugar a que en determinadas circunstancias persistan las deducciones asmétricas.
Indica que la Comunidad Europea debe aclarar su nueva legislacion para asegurarse de que no haya
conflicto con las conclusiones del Grupo Especial.

39. El delegado delaComunidad Europeaafirmaque el Comité no esel foro adecuado paradebatir
el informe del Grupo Especial a quese hareferido € delegado del Japdn y que hasido objeto deamplias
deliberaciones en el Comité de Précticas Antidumping de la Ronda de Tokio. Indica, con todo, que
algunas partes del informe del Grupo Especial resultan aceptables para la Comunidad Europea. Tal
es e caso, por gemplo, de la aseveracion del Grupo Especia en e sentido de que en lalegislacion
interna debe figurar unalista no exhaustiva de deducciones. La Comunidad Europeaincluyé esalista
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no exhaustiva de deducciones en sus Ultimas modificaciones. El delegado de la Comunidad Europea
destaca la importancia de evitar una lista cerrada de deducciones. A continuacion, € delegado de la
Comunidad Europea responde oramente a las preguntas escritas del Japon.

40. El representante de México sefidla que la decision del Grupo Especia sigue vigente a pesar
de que € informe correspondiente no haya sido adoptado. El hecho de que € informe de un grupo
especia no seaadoptado no significaque unamedida condenadapor ese Grupo Especial seacompatible
con & Acuerdo General.

41. El delegado de Hong Kong dice que, como cuestion de principio, hay que realizar una
comparacion equitativa entre el valor normal y €l precio de exportacion. Sugiere que € problema
central reside en la forma de tener debidamente en cuenta las diferencias que influyan en la
comparabilidad de los precios cuando se emplea un precio de exportacion reconstruido. En opinion
de Hong Kong, hay dos fuentes de orientacion en este sentido. En primer lugar, € informe del Grupo
Especia que se ocupé del asunto " Comunidad Europea - Imposicion de derechos antidumping alas
casetes de audio procedentes del Japon". En segundo lugar, € principio genérico de la comparacion
equitativa que figuraen el parrafo 4 del articulo 2 del Acuerdo Antidumping, y que ofrece un criterio
permanente para evaluar las medidas antidumping.

42. El Presidente sefida que debido al elemento cronolégico a que se hizo referencia con
anterioridad, la Comunidad Europea no se vera técnicamente en la necesidad de presentar respuestas
escritas hasta después de lareunion del Comité que se celebrara en octubre, en la que esta notificacion
figurardcomo un punto ordinario del ordendel dia. El Presidente sugiere no obstante que seagradeceré
la pronta presentacion de las respuestas escritas.

43. El representante de la Comunidad Europea indica que se hard |o posible por presentar a la
Secretaria, antes de esa fecha, las respuestas escritas de la Comunidad Europea para su distribucion
alos Miembros.

44, El Comité toma nota de las declaraciones formul adas.
D. Informes semestrales sobre medidas antidumping
45, El Presidente sefida que € plazo para la presentacion de los informes semestrales

correspondientes a la segunda mitad de 1996 vencio el 28 de febrero de 1997. Por desgracia, como
parece ser la costumbre de muchos Miembros, casi todos los informes semestrales se han recibido con
retraso. Han presentado informes semestrales Argentina, Australia, Brasil, Canada, Chile, Colombia,
Comunidades Europeas, Corea, Estados Unidos, India, Israel, Japon, México, NuevaZelandia, Perd,
Sudéfrica, Singapur, Tailandia, Turquiay Venezuela. Ademés, 22 Miembros, enumerados en €l
documento G/ADP/N/22/Add. 1, han notificado a Comité que no aplicaron medidas antidumping durante
el periodo en cuestion y en fecha reciente e Ecuador, Sri Lankay Tanzania enviaron notificaciones
a Comité en @ mismo sentido.

46. Aungue se han registrado algunas mejoras en cuanto a cumplimiento, sobre todo en el uso
del model o convenido, lamayoriadelas notificaciones se presentaron, como ocurriaantes, con bastante
retraso respecto de los plazos aplicables y de 69 Miembros no se han recibido informes semestrales.
El Presidente admite que estarepitiendo observacionesquelosMiembros han escuchado yaen maltiples
ocasionesy, hastacierto punto, no esaellos aquienes estén dirigidas sus paabras, puesto que no esta
presente una proporcidn significativa de los Miembros que no han hecho sus notificaciones. Sin embargo,
considera necesario reiterar que la capacidad del Comité para examinar esas notificaciones en cuanto
al fondo se verestringida por el hecho de que los Miembros persisten en no presentar oportunamente
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sus informes semestrales completos. Asi sereducelatransparenciay selimitalacapacidad del Comité
para llevar a cabo las importantes tareas de vigilancia e inspeccion.

47. El delegado delaComunidad Europeasefialaqueen e informesemestral de Australiase omiten
varios examenes iniciados durante el Ultimo periodo de presentacion de informes.

48. Larepresentante de Australia explica que los casos alos que se refiere la Comunidad Europea
guardan relacion con examenes quinquenales de extincion. Indica que en € informe semestra de
Austraia falta una pdginay que para subsanar ese error se presentard un informe semestral revisado.

49, El representante de Chile solicita informacion acerca de la situacion en que se encuentra una
investigacion brasilefia relativa a importaciones de fosfato de magnesio procedentes de Chile.

50. El delegado del Brasil informa a Comité que en octubre de 1996 se enviaron cuestionarios
aexportadoreschilenosy quelainvestigacion sigueencurso. Indicaqueprovisionalmentesehaprevisto
para agosto de 1997 la celebracion de una ultima audiencia con las partes interesadas.

51. El delegado del Canada solicita aclaraciones acerca de lainvestigacion que la Comunidad Europea
realiza sobre discos magnéticos procedentes del Canada. Dice que en € anexo | del informe semestral
de la Comunidad Europea se indica que lainvestigacion finalizo en el mes de julio de 1996, mientras
que en € anexo VI se sefida que e caso ain no ha concluido.

52. El representante de la Comunidad Europea explica que los anexos | y VI se refieren a
investigaciones diferentes. El anexo | serefiere a unainvestigacion sobre medidas contra la elusion
relativa a mercancias procedentes del Canadé a la que se puso término e 25 de julio de 1997 y, en
cambio, € anexo VI serefiere aun procedimiento relacionado con mercancias procedentes del Canada
que alin esta en curso.

53. El delegado de Egipto pideinformacion alaComunidad Europeaacerca de dosinvestigaciones
sobre ropa de camay tejidos de agoddn crudo, iniciadas en septiembre de 1996 y febrero de 1996,
respectivamente.

54, El representante de la Comunidad Europeainformaal Comité de que lainvestigacion relativa
alaropade camaestapor finaizar y que ya se han aplicado medidas preliminares. Enlo que respecta
alostejidos de agoddn crudo, dice que areservade confirmar € dato, lainvestigacion sigue en curso
Yy que no se han impuesto medidas.

55. El representante de Corea formula observaciones acerca de lainvestigacion relativa alas medidas
contrala elusion que los Estados Unidos realizan con respecto alos televisores en color procedentes,
entre otros paises, de Corea. Afirma gque una investigacion relativa a medidas contra la elusion es
pertinente sélo cuando existe una orden antidumping por eludir. Antes de la supuesta elusion, 1o que
hay que investigar es la justificacion para seguir aplicando medidas antidumping, sobre todo porque
lasolicitud de examen provisional delas medidas antidumping se present6 antes que lacorrespondiente
alas medidas contrala elusion. Los intentos por vincular los resultados de la investigacion relativa
a las medidas contra la elusion a la determinacion de revocar las medidas antidumping equivaen a
empezar la casa por € tgado. Dado que ha transcurrido un afio desde que fue aceptada la solicitud
de examen, Corea insta alos Estados Unidos a que concluyan el examen a més tardar € 11 de junio
de 1997, de conformidad con lo dispuesto en el parrafo 4 del articulo 11 del Acuerdo Antidumping.
Ademas, Corea exhorta encarecidamente a los Estados Unidos a que formulen de inmediato una
determinacion en su investigacion sobre medidas contralaelusion. Si bien el Acuerdo Antidumping
no contiene ninguna disposicion en materia de medidas para evitar la elusién, dispone en cambio que
todas las investigaciones y exdmenes se terminaran en e plazo de un afio. Por otra parte, en laLey
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Arancelaria de los Estados Unidos se estipula que, en la maxima medida posible, las autoridades
formularan una determinacion dentro de los 300 dias siguientes a la fecha de iniciacién de las
investigaciones relativas a medidas contralaelusion.  El representante pone de manifiesto la preocupacion
de Corea por las cargas excesivas que se han impuesto a las partes demandadas como resultado de
los cinco meses transcurridos sin que se formule una determinacion.

56. La delegada de los Estados Unidos lamenta no estar bien informada sobre este caso, ya que
los Estados Unidos recibieron aviso de las preguntas de Corea apenas e dia anterior. Dice que los
Estados Unidos volverdn adirigirsea Comité con respecto aeste asunto unavez que se hayan obtenido
los datos necesarios.

57. El delegado de Hong Kong expone |as objeciones fundamentadas de su pais a la imposicion
de medidas antidumping en circunstancias distintas alas previstas en € articulo VI del GATT de 1994
y en & Acuerdo Antidumping. Afirma que lo dispuesto en la legislacion de los Estados Unidos en
lo relativo alas medidas contra la elusion es incompatible con € Acuerdo Antidumping. Expresa e
respaldo de su pais a la intervencion precedente de Corea.

58. El delegado dd Japdn dice que, como cuestion de principio generd, las medidas contrala eusion
son contrarias alos articulos 1y 18 del Acuerdo Antidumping y a articulo VI del GATT de 1994.

59. El Comité toma nota de las observaciones y declaraciones formuladas.
E. Notificaciones de medidas antidumping preliminares y definitivas
60. El Presidente sefidaque, desdeladltimareunion ordinariadel Comité, laArgentina, Australia,

el Canadd, laComunidad Europea, Corea, Israel, Malasia, México, NuevaZelandia, el Perd, Sudéfrica
y Tailandia han notificado la adopcién de las medidas preliminares y definitivas enumeradas en los
documentos G/ADP/N/20, G/ADP/N/21, G/IADPIN/23, G/IADP/N/24 y GIADP/N/25.

61. Como ocurre con otras prescripciones en materia de notificacion, parece que en esta esfera
no hay cumplimiento cabal, puesto que algunos Miembros que han presentado informes semestrales
en los que se indican las medidas en curso no han presentado informes sobre las medidas preliminares
o definitivas adoptadas. El Presidente recuerda alos Miembros que un aspecto importante de lalabor
del Comité consiste en vigilar y andizar las medidas que adopten. Si los Miembros no asumen con
seriedad las obligaciones que les incumben con respecto a la notificacion y las cumplen, entonces el
Comité se veraen laimposibilidad de dcanzar su meta de examinar € cumplimiento de las prescripciones
del Acuerdo por parte de los Miembros.

62. El delegado del Canada solicita aclaraciones a la India en relacion con su investigacion
antidumping relativa a papel de periédico procedente del Canada

63. El representante de la India comunica al Comité que la investigacion estd en curso y que se
proporcionardn mayores detalles a Canadé sobre una base bilateral.

64. El Comité toma nota de las preguntas y observaciones.

F. Comunidad Europea - Investigaciones relativas alas medidas contralaelusion aplicadas alas
i mportaci ones de bal anzas & ectrdni cas minoristas o sus partes procedentes del Japén, Singapur
e Indonesia

65. El representante del Japon recuerda que en agosto de 1996 |la Comunidad Europeainicio dos
investigaciones relativas a medidas contrala elusion. Unade ellas se refiere a determinadas balanzas
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electronicas minoristas que proceden del Japdn, pero que han sido ensambladas en Indonesia o han
sido objeto detransbordo através de esepais. Laotrainvestigacion tienequever con lasimportaciones
de partes de determinadas balanzas e ectronicas procedentes del Japdn y Singapur pero ensambladas
enlaComunidad Europea. El fundamento en el que se sustentan ambasinvestigacioneseséd articulo 13
del Reglamento Antidumping de la Comunidad Europea, a pesar de que en & Acuerdo Antidumping
no figura ninguna disposicion en ese sentido. De conformidad con € articulo 1 del Acuerdo
Antidumping, solo se aplicaran medidas antidumping en las circunstancias previstas en € articulo VI
del GATT de 1994y en virtud deinvestigacionesiniciadas y realizadas de conformidad con € Acuerdo
Antidumping. El representante llega por lo tanto alaconclusion de que € articulo 13 del Reglamento
de la Comunidad Europeay las dos investigaciones cuya iniciacion se fundamenta en dicho articulo
son incompatibles con las obligaciones contraidas por la Comunidad Europea en virtud del Acuerdo
Antidumping. Sugiere que para asegurar la compatibilidad con dicho Acuerdo se sigan, en la
investigacion sobre las importaciones procedentes de Indonesia, |0s tramites normales para analizar
la existencia de dumping y dafio. Dice que la aplicacion por la Comunidad Europea de medidas
pertinentes contralas importaciones de partes y componentes procedentes del Japén 'y Singapur estaré
justificada si se considera que esas partes y componentes son objeto de dumping y causan un dafio.
Reitera que e Acuerdo Antidumping no autoriza las investigaciones relativas a las medidas contra la
elusion. Sefidla que a pesar de las serias preocupaciones que € Japon ha manifestado en anteriores
ocasiones, la Comunidad Europea ha proseguido las dos investigaciones. Pide que de inmediato se
lespongatérmino. Declaraqueel Japdn sereservael derecho deadoptar todas las medidas que proceda
en virtud de los Acuerdos de la OMC.

66. El representante de la Comunidad Europea explica que las dos investigaciones relativas auna
supuesta elusion se abrieron araiz de las reclamaciones presentadas por larama de produccion de la
Comunidad Europeaen las que seincluian pruebas de variaciones en laestructuradel comercio. Parece
gue la unica explicacién de tales variaciones se encuentra en la elusion de las medidas antidumping.
El orador afirma que, como lo ha explicado la Comunidad en anteriores ocasiones, € articulo 13 del
Reglamento de la Comunidad Europea esta en conformidad con € articulo VI del GATT de 1994 y
también con & Acuerdo Antidumping. Hace notar en particular que e articulo 13 incluye un examen
de la existencia de dumping y dafio. Indicad Comité que las investigaciones concluiran en breve.

67. El delegado de Indonesia pone de manifiesto e respaldo de su pais a la posicion adoptada por
el Japdn respecto de las medidas contralaelusion, y sefiala que en el Acuerdo Antidumping no figura
ninguna disposicion que autorice la gplicacion de medidas para evitar laelusion. Exhorta ala Comunidad
Europea a que reconsidere su posicion, so pena de contravenir los articulos 1 y 18 del Acuerdo
Antidumping.

68. La representante de Singapur comparte las opiniones expresadas por € Japon a este respecto
y sefidla que las medidas para evitar la elusion no estén previstas en € articulo VI del GATT de 1994
y tampoco en e Acuerdo Antidumping. Dice que este Ultimo sdlo permite la aplicacion de medidas
antidumping tras la realizacién de una investigacion sobre la existencia de dumping, dafio y relacion
causal. En € caso presente, no hay fundamento para que los actuales derechos antidumping se hagan
extensivos a las importaciones de partes y componentes del producto de que se trate. En cambio, se
deberiainiciar unainvestigacion nueva para determinar s las importaciones de esas partes y componentes
son objeto de dumping y causan dafio. La oradora pide ala Comunidad Europea que termine estas
dos investigaciones relativas a las medidas contra la elusion.

69. El delegado de Hong Kong expone | as obj eciones fundamentadas de su paisalas medidas contra
laelusion, que no estan previstas en e articulo VI del GATT de 1994 ni en e Acuerdo Antidumping.
Pone de manifiesto €l respaldo de su pais alas posiciones asumidas por Indonesia, € Japony Singapur
y agrega que ninguna disposicion del Acuerdo Antidumping permite la aplicacion de medidas para
evitar laelusion. Afirmaque e articulo 13 del Reglamento Antidumping de la Comunidad Europea
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es incompatible con & Acuerdo Antidumping e insta a la Comunidad a que ponga término a los
procedimientos iniciados con arreglo a esa disposicion.

70. El delegado de Corea expresala conformidad de su pais con la posicién asumida por € Japdn,
yaquelas medidas paraevitar laelusion sonincompatibles con € articulo 1 del Acuerdo Antidumping.
Dice que, como excepcién a principio del trato de nacién més favorecida, |as medidas antidumping
se deben aplicar ateniéndose a criterios estrictos.

71. Larepresentante de los Estados Unidos sefid a que, habida cuenta de que se admite la posible
existencia de medidas antidumping véidas, resulta curioso que se sostenga que la elusion de medidas
vélidas es también védida en si misma. Estano es una posicion sensata o defendible. Més bien, vale
la pena examinar qué medidas contra la elusion son validas y en qué condiciones. Estos son temas
que procede abordar en los debates de conformidad con la Decision Ministerial relativa alas medidas
contra la elusion.

72. El delegado del Japdn indica que las serias preocupaciones de su pais quedan justificadas a
la luz del intercambio de opiniones precedente. Ha tomado conocimiento de la aseveracion de la
Comunidad Europea de que en breve concluirén las investigaciones. Sin embargo, dice que éstas
ya han impuesto una carga a las partes interesadas y han gjercido un efecto negativo en e comercio.
Pide por consiguiente que se les ponga término de inmediato.

73. El delegado de la Comunidad Europea reitera que las investigaciones se iniciaron a raiz de
reclamaciones que contenian pruebas suficientes de elusion y que, en consecuencia, lainiciacion esta
plenamente justificada. Sugiere que se aceleren |os debates en torno alas medidas contrala elusion
y expresa la buena disposicion de la Comunidad Europea a participar en ellos en cualquier foro que
Se convenga.

74, El Comité toma nota de todas las declaraciones formul adas.

G. Sequimiento de la Declaracion Ministerial de Singapur

75. El PresidenterecuerdaquelosMinistros, enlaDeclaracion Ministerial de Singapur, formularon
una serie de aseveraciones con respecto alaaplicacion de los Acuerdos dela OMC, las notificaciones
y lalegisacion y la situacion particular de los paises en desarrollo Miembros. En ellas se reconoce
quelaaplicaciény e cumplimiento delasprescripcionesen materiadenotificaciony legislacionexigiran
mayores esfuerzosde partedelosMiembros, sesugiere quelos 6rganos competentes, como por jemplo
el Comité, adopten medidas para promover € cumplimiento cabal y a la vez examinen propuestas
précticas de simplificacion del proceso de notificacion, y se sefiala que los Ministros aceptan mejorar
la disponibilidad de asistencia técnica a los paises en desarrollo.

76. El Presidente pide a Comité que estudie cudles son las medidas que conviene adoptar para
promover e cumplimiento cabal de las prescripciones en materia de notificacion, determine si hay
aspectos del proceso de notificacion que se pueden simplificar y examine | as actividades de asistencia
técnicay formacién en la esfera de las medidas antidumping en particular y con respecto alas medidas
comerciales especiades en general.

77. El Presidente recuerda que d Grupo ad hoc sobrela Aplicacion tiene previsto celebrar su primera
reunion sustantivael 30 deabril de 1997. Aunqued Grupo ad hoc no prestaasi stenciatécnicaaningin
Miembro especifico, e Presidente expresa su conviccion de que su labor podra reportar importantes
beneficios alos Miembros, en particular alos paises en desarrollo Miembros y alos nuevos usuarios
de medidas antidumping, por lo que respecta alacomprensién de las cuestiones précticas que abarcan
las investigaciones antidumping y la forma en que diferentes Miembros las han resuelto. Ademés,
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el Comité ha creado en & Grupo ad hoc un foro de debate en e que se podran ventilar de manera
fructifera asuntos relacionados con la aplicacién y la posible simplificacion de los procedimientos de
notificacion.

78. En la esfera de la asistencia técnica, la Secretaria 'y especificamente la Division de Normas
ponen adisposicion delos paisesen desarrollo Miembros, |0s huevos usuarios de medidas antidumping
y los paises en proceso de adhesion un programa de asistenciay formacion con diversas facetas.

79. Un aspecto de este programa son lostalleres de formacion sobre el uso de medidas comerciaes
especiades. El programadetalleresseiniciéa amparo del Comité Antidumping delaRondade Tokio,
que en € mes de abril de 1993 decidié prestar su apoyo a un programa de talleres destinados a paises
en desarrollo y a antiguos paises de comercio de Estado, y pidié a los miembros del Comité que
respaldaran el programay participaran en su financiacion.

80. Entre febrero de 1993 y mediados de abril de 1997, laDivision de Normas organizé y realizé
12 tdleres sobre medidas antidumping. Participaron 254 personas procedentes de 57 paises. Laprincipd
fuente de financiacién de los taleres provino de donaciones y ayuda en especie, por gemplo,
proporcionaron instructores y servicios de conferencias, entre otras instituciones, el Banco Asiatico
de Desarrollo, e Banco Interamericano de Desarrollo, la Comision de la Comunidad Europeay €l
Centro de Comercio Lea de Japon, y los Gobiernos de Australia, los Estados Unidos, Finlandia,
Meéxico, Noruega, Nueva Zelandiay Suiza.

81. Enrelacion conel programadetalleres, |aSecretariaorgani zaademas seminarios especi alizados
paraexplicar los derechos y abligaciones de los exportadores en investigaciones antidumping y en materia
de derechos compensatorios. Hasta la fecha se han realizado cuatro de estos seminarios en los que
han participado 58 personas procedentes de 25 paises.

82. En lo que constituye la continuacién del programa, se tiene previsto realizar antes de que
finalice 1997 a menos otros dos taleres de formacion sobre medidas antidumping, con fondos
proporcionados por € Banco Asi&ico de Desarrolloy €l Fondo Holandés. Por otraparte, durante 1997
se han derealizar dos seminarios de caracter genera en el que se abordarén los Acuerdos en la esfera
de las normasy para ello se contara con financiacion del Fondo Noruego. Se estima que un minimo
de 65 funcionarios publicos procedentes de 20 paises participaran en estas actividades de formacion
durante 1997. Asimismo, la Secretaria proporcionara persona para un programa de formacién
organizado y financiado por el Gobierno de Corea que se habra de redizar proximamente.

83. El Presidente informaal Comité de que la Secretaria también ofrece programas de formacion
para paises especificos, en los que se imparte una instruccion técnica detallada en torno a cuestiones
probleméti casrel acionadas con laadmi nistraci 6n delal egislaci 6n sobremedidascomercia esespeciales.
Hasta la fecha se han redlizado 11 programas de esta indole en los que se han abordado diferentes
aspectos de los Acuerdos de la OMC en la esfera de las hormas, y antes de que finalice 1997 se tiene
previsto redizar otros dos con fondos aportados por la Comision Europea.

84. El delegado del Brasil sefidaque, envariasocasiones, miembrosdelaSecretariahan participado
en un programade formacion en curso parafuncionarios comerciales brasilefios cuya actividad guarda
relacién con précticas antidumping, subvenciones, medidas compensatoriasy salvaguardias. Expresa
su agradecimiento a la Secretaria por su contribucién a este programa

85. El delegado de la Argentina pone de manifiesto la gratitud de su pais por la ayuda que la
Secretaria ha prestado con respecto alos programas de asistenciatécnica. Subrayalaimportanciaque
tienen todas las actividades de cooperacion técnica a hacer posible una aplicacién més eficaz de los
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Acuerdos de la OMC en la esfera de las normas. Agradece ademés a aquellos Miembros cuyas
contribuciones financieras han financiado |os programas de asistencia técnica pertinentes.

86. El delegado de Coreadescribe en formasucintael programade asistenciatécnicaque sellevara
a cabo en Corea durante los meses de mayo y junio de 1997.

87. El delegado de Tailandiadestacalaimportanciaquerevisten |os programas de asi stenciatécnica
para ciertos Miembros, ya que propician la comprensién de las normas y obligaciones pertinentes y
amplian el conocimiento delasobligacionesquelaOMC imponeasusMiembros. Lalabor del Comité,
la Secretariay 1os Miembros han demostrado ser un demento fundamenta del sissema. Por consiguiente,
Tailandia brinda su pleno apoyo a Comité en la continuacién de los programas de asistencia técnica.

88. El representante del Perd manifiestalagratitud de su pais por 1os esfuerzos de quienes intervienen
en los programas de asistencia técnica, de los cuales el Pert también se ha beneficiado. Sugiere que
prosigan estos programas parabeneficiar tanto alos paises en desarrollo directamente como a sistema
delaOMC en su conjunto. Sugiere asimismo que a término de cadataller los Miembros interesados
presenten un informe breve.

89. El delegado de Hong Kong dice que, como cuestion de principio, |os programas de asistencia
técnica deben ayudar a los Miembros a aplicar 1os resultados de la Ronda Uruguay y a cumplir las
obligaciones que han asumido frente ala OMC. Subraya que la OMC no impone la obligacion de
promulgar unalegislacion antidumping o de adoptar medidas antidumping. Sefialaque lamaneramés
eficaz de evitar incompatibilidades con el Acuerdo Antidumping es abstenerse de promulgar una
legislacion antidumping y de aplicar medidas antidumping. Aunque reconoce que cada Miembro debe
decidir, como cuestion de politica, si promulga unalegislacion antidumping y adopta medidas en este
sentido, considera que la cuestion fundamental en cada caso es determinar si es necesario o no adoptar
medidas antidumping. SAlo entonces |os Miembros deberian estudiar la mejor manera de cumplir las
obligaciones pertinentes que les corresponden en e marco de la OMC.

0. El delegado de la India expresala gratitud de su pais por los diversos programas de asistencia
técnicade los que se habeneficiado lalndia, y sugiere que la Secretaria prosiga ese tipo de actividades
en beneficio de otros paises en desarrollo.

1. El representante de Chile manifiestasu agradecimiento por laasistenciatécnicaquelaSecretaria
ha proporcionado a su pais, y hace referencia a las ventagjas que los programas de asistencia técnica
brindan a sistema de la OMC en su conjunto.

92. L arepresentantede Singapur también agradecelaasi stenciatécnicaquelaSecretariahaprestado
asu pais. Recalca, no obstante, la necesidad de dar un seguimiento efectivo ala Decision Ministerial
formuladaenlaConferenciaMinisterial deSingapur. Observaque, ensustancia, losMinistrosatribuyen
una grandisima prioridad a la aplicacion plena y efectiva de los Acuerdos de la OMC de manera
compatiblecon el objetivo delaliberalizacion del comercio. Con las medidas antidumping no secumple
el objetivo delaliberaizacion del comercio. Singapur comparte totalmente |a opinion expresada por
el Comité en su Informe Anua de 1996, en e sentido de que resta mucho por hacer antes de que se
logrelaplenaaplicacion del Acuerdo Antidumping. A Singapur le preocupan no solo las disposiciones
incompatibles en la legislaciéon de ciertos Miembros, sino también la forma en que la legislacion se
aplica.  Singapur hace referencia ademés a uso creciente de medidas antidumping con lo que se
neutralizarén los esfuerzos dirigidos hacia la liberaizacion del comercio. De ahi que sea hecesario
determinar la manera en que podra aplicarse la sustancia de la Decision Ministerial. En este sentido,
el Comitétieneque poner mésesmero enlo querespectaalasupervision delaaplicacion plenay efectiva
del Acuerdo Antidumping por cada Miembro. El examen que el Comité realiza no debe detenerse
en laformulacion de preguntasy respuestas. Singapur sugiere que en e orden del diade | as reuniones
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ordinarias del Comité seincluyan examenes de seguimiento y que la Secretaria se encargue de el aborar
listasdeasuntosy preguntaspendientes. Enlorelativoalasimplificacion delasnotificaciones, Singapur
confia en que los Miembros efectlien aportes sustantivos. Sugiere que con consideraciones de esta
indole se podra equilibrar el contenido de los programas de asistencia técnica, cuyo objetivo no debe
limitarse a ayudar a los paises en desarrollo a aplicar medidas antidumping.

93. El Presidente recuerda alos Miembros que la finalidad de la asistencia técnica es brindarles
la posibilidad de aplicar correctamente los Acuerdos de la OMC y que a prestarla se atiende a las
necesi dades expresadas por ellos. Enlaasistenciatécnicano sereflejaningunaopinién delaSecretaria
enlorelativo alanecesidad de adoptar 0 no medidas antidumping. Lafuncion dela Secretariaconsiste
en impartir conocimientos a los Miembros para que comprendan e Acuerdo Antidumping a fin de
queseapliquecorrectamente. A laaplicacioncoadyuvantantolaasistenciatécnicacomolatransparencia
resultante del proceso de examen y notificacion.

94, El Presidente pregunta a continuacion si 1os Miembros pueden informar a Comité acerca de
sus propias actividades en la esfera de la asistencia técnica.

95. L os Estados Unidos informan sobre sus actividades de asi stencia técnicarealizadas a solicitud
expresadelosMiembrosy delosMiembrosen proceso deadhesion. Enlosdos programasprimordiales
intervienen, por unaparte, el Programade Desarrollo del Derecho Mercantil y, por laotra, laComision
de Comercio Internacional y la Administracién de Importaciones del Departamento de Comercio. En
el marco del Programa de Desarrollo del Derecho Mercantil se proporciona ayuda para e desarrollo
y laaplicacion de sistemas juridicos en formacion, sobre todo en Europa Centrd y Oriental, los paises
balticos y la Comunidad de Estados Independientes. Los programas se centran en leyes, reglamentos
y précticas administrativas que afectan a comercio nacional y extranjero. La asistencia se presta por
conducto de asesores especiali zados destacados en el paisde quesetratey mediantetalleresy seminarios
de formacion de corta duracion. La Comision de Comercio Internaciona y la Administracion de
Importaciones del Departamento de Comercio también realizan seminarios sobre leyesy reglamentos
relacionados con medidas antidumping y compensatorias para delegaciones extranjeras de visita en
Washington. En los Ultimos 18 meses se han Ilevado a cabo 16 seminarios como minimo. Deigua
modo, se han realizado seminarios en varios paises extranjeros. Ademas, funcionarios delaComision
de Comercio Internaciona y de la Administracién de Importaciones dan conferencias sobre los
procedimientos de | os Estados Unidos en materia de derechos antidumping y compensatorios en paises
donde se desconocen tales procedimientosy que estan sujetosainvestigacion. Por otro lado, laAgencia
parael Desarrollo Internaciona ha prestado asistenciaen América Latinaparaayudar alos gobiernos
a establecer politicas que les permitan cumplir las obligaciones que les impone la OMC. Ademés,
laAgenciaparael Desarrollolnternaciona actual mentepreparaun documento sobreaperturacomercial,
reforma de politicas, crecimiento econdmico y reduccion de la pobreza, en € que se abordarén las
obligaciones contraidas por los gobiernos en virtud de los Acuerdos de la OMC.

96. El representante delaComunidad Europeamanifiestasu respaldo alosprogramas de asistencia
técnicadelaSecretaria, que han contado con fondosdelaComunidad. Informaacercadelasactividades
de asistencia técnica de la propia Comunidad Europea, realizadas conjuntamente con la Secretaria de
laOMC o de maneraindependiente por la Comision Europea. En particular, esta Ultima harealizado
seminarios en paises que son usuarios nuevos o futuros del Acuerdo Antidumping o en paises que han
solicitado su incorporacién como Miembros alaOMC. Estos seminarios son muy similares alos de
laSecretariadelaOMC y loshay dedostipos. Enprimer lugar, losseminariosdirigidosafuncionarios
de gobiernos que anteriormente no habian aplicado medidas antidumping. Estos seminarios persiguen
el objetivo de examinar las hormas de procedimiento y las sustantivas que se han de observar en las
| egislaciones nacional es sobre medidas antidumping. En segundo lugar, [os seminarios para gerentes,
exportadores y funcionarios de la administracion publica en paises sujetos a investigacion por parte
de la Comunidad Europea. El propésito de estos seminarios es familiarizar a los exportadores y los
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funcionarios con los procedimientos de la Comunidad. Por Ultimo, la Comunidad Europea prestatambién
asistenciatécnicacon arreglo asolicitudes especificas, que comprende servicios de asesoramiento sobre
redaccion de leyes, organizacion administrativa, etc.

97. El Presidente propone que € Comité manifieste su agradecimiento y apoyo a los esfuerzos
desplegados por los Miembros que participan en programas de asistencia técnica y que exprese su
respaldo alos programas de asistencia técnica de la Secretaria en la esfera de las medidas comerciales
especiales.

98. El Comité asi lo decide.

99. El Presidente solicitaalos Miembros que formulen observaciones acerca de la sugerencia de
Singapur en € sentido de que la Secretaria elabore una lista de cuestiones referentes a la aplicacion
gue se podria examinar en las reuniones siguientes.

100. Ladeegada de los Estados Unidos expresa su preocupacion por la elaboracion de lalista de
cuestiones referentes a la aplicacién para que sea examinada por € Comité, habida cuenta de que se
ha decidido que tales cuestiones se aborden en el Grupo ad hoc sobre la Aplicacion.

101. LarepresentantedeSingapur aclaraquesu propuestano entrafiael examen denuevas cuestiones,
como tampoco € planteamiento de nuevas esferas para una ulterior negociacion, sino que se limita
a las cuestiones y preguntas relativas a la aplicacion que han sido planteadas durante el examen de
las legislaciones por e Comité. Singapur sugiere que se incorporen estas cuestiones en e orden del
dia del Comité, aparte de la actividad del Grupo ad hoc.

102.  El delegado de la Comunidad Europea sefiala que la propuesta de Singapur parece Util puesto
gue se requieren ciertas aclaraciones respecto de las cuestiones relativas a la aplicacion del Acuerdo
Antidumping. Con todo, la Comunidad Europea expresa su preocupacion por la posible duplicacion
detareasentreel Grupo ad hocy € Comité. LaComunidad Europea solicitamas tiempo paraestudiar
la propuesta de Singapur.

103.  El Presidente propone que se le autorice a efectuar consultas informales sobre la propuesta
de Singapur.

104. El delegado de Hong Kong manifiesta la gratitud de su pais por la propuesta de Singapur, ya
que € examen de las legislaciones nacionales por parte del Comité no debe quedar restringido ala
formulacion de preguntasy respuestas. Hay querecopilar en unalistaaquellas cuestiones que el Comité
determineen € curso del proceso de examen con objeto de centrar lasfuturasdeliberacionesdel Comité.
Hong Kong expresa su respaldo a la propuesta del Presidente.

105.  El representante de la Argentina pone en duda e propésito y € ambito de las consultas informaes
queel Presidentepropone, puesto quelasactividadesdel Comitéy del Grupo ad hoc estén yaclaramente
definidas. Se preguntasi |os temas que serén objeto de consulta conforme ala propuestadel Presidente
no estén comprendidos ya en las actividades del Comité 'y del Grupo ad hoc.

106. Larepresentante de los Estados Unidos expresa algunas dudas respecto de la sustancia de la
propuesta de Singapur. Sugiere que el tipo de tarea prevista por Singapur podria encomendarse, en
tltimainstancia, a Grupo ad hoc, areservade que asi o acuerde el Comité. De ahi que no esté claro
por qué se necesita un proceso nuevo. S bien los Estados Unidos estarian dispuestos a estudiar la
posibilidad de asignar otras tareas d Grupo ad hoc, verian en cambio con inquietud la creacion de
un NUeVO Proceso separado.
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107.  El Presidentesubrayalanecesidad dequeel ComitédéseguimientoalaDeclaracion Ministeria
de Singapur. Hay algunas dudas acerca de la manera en que e Comité puede hacer aportaciones a
trabagjo yaredizado y acercadelalineaquedivide lalabor del Comité delaque corresponde a Grupo
ad hoc. Con € fin de abordar estas cuestiones se pueden celebrar consultas, sin ideas preconcebidas,
paraproceder aexaminar lapropuestade Singapur y determinar si existelaposibilidad deque el Comité
despliegue mayores esfuerzos en lo relativo alaaplicacion y seguimiento delaDeclaracion Ministerial
de Singapur, y la manera de lograrlo. Las consultas constituiran un proceso de aclaracion.

108. El Comité conviene en que € Presidente celebre esas consultas.

H. Medidas contra la elusion

109. El Presidente recuerda que el Comité, en su reunién extraordinaria celebrada en diciembre
de 1995, decidi6 que e Presidente celebraraconsultasinformal es sobrelatareaencomendadaa Comité
en virtud de la Decisién Ministeria relativa a las medidas contra la elusion y que periddicamente
informara a Comité de la evolucién de esas consultas informales. Las Ultimas consultas informales
a este respecto se celebraron en marzo de 1997. Como resultado de ellas, los Miembros convinieron
en un marco para proseguir e debate sobre lacuestion delas medidas contralaelusion, como se sefida
en € documento G/ADP/W/404, de fecha 20 de marzo de 1997.

110. El Comité toma nota del marco convenido para proseguir € debate sobre la cuestion de las
medidas contra la elusion.

111.  El Presidenteproponequee Comité establezcaun Grupo de Trabajo Informal sobrelas medidas
contra la elusion con € objeto de realizar del mejor modo posible la labor estipulada en € marco.
El Presidente sefialaque, a igual que hasucedido con las consultasinformal es cel ebradas hastalafecha,
la participacion en e Grupo de Trabgjo Informal estaria abierta atodos los Miembros. Ademés, por
tratarse de un Grupo de Trabgo Informal, este 6rgano no podr& adoptar ninguna decisidn respecto
de las cuestiones debatidas y formulard en cambio recomendaciones para que sean examinadas por
el Comité en su conjunto.

112.  El representante de la Comunidad Europea secunda la propuesta del Presidente. Explica que
lalabor que se hade llevar a cabo se deriva de una Decision Ministeria y que, por consiguiente, es
preciso redizarlaen e propio Comité. Sin embargo, por motivos operacionaes conviene establecer
un grupo detrabgj o por separado. Como & mandato seoriginaenunaDecision Ministerial, larespuesta
debe darse d nivel més ato posible.

113.  El ddegado de Hong Kong destacalaimportanciade que las ddiberaciones del Grupo de Trabgo
conserven un carécter informal, a pesar de que la creacion de tal Grupo de Trabajo puede dar mayor
relevanciaa su labor. En este sentido, el orador apoya por consiguiente que retenga la condicion de
informal, de acuerdo con la propuesta del Presidente. Sin embargo, se pregunta si la denominacion
"Grupo de Trabajo Informa" es la correcta, habida cuenta de la formalidad posiblemente implicita
en esa expresion.

114. Ladelegadade los Estados Unidos dice que, en principio, lalabor debe redizarlael Comité,
puesto que la cuestion le fue remitida por los Ministros. Sin embargo, los Estados Unidos indican
que la consideracién mas importante es la creacién de un marco transparente para esta labor, en €
gue todos los Miembros puedan participar plenamente. Tras reconocer que € Grupo de Trabgo Informa
propuesto reuniria estos criterios y admitir las dificultades que entrafiaria la realizacion de esta labor
en e Comité, los Estados Unidos respaldan la propuesta del Presidente.

115. Larepresentante del Canada expresa € apoyo de su pais a la propuesta del Presidente.
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116. El delegado del Japdn dice que es necesario proceder con cautelaal crear un nuevo mecanismo
enlaOMC, enespecial un mecanismo paraabordar unacuestion sensible. Espreciso aclarar e mandato
y propoésito del nuevo érgano, asi como larelacion del Grupo de Trabgjo Informa propuesto con las
consultas informales en curso y con e propio Comité. S e propésito y mandato del nuevo érgano
coinciden con los de las consultas informales en curso, tal vez no sea necesaria su creacion, o no sea
productivaen e sentido de queno permitaa Comitéexaminar masafondo lasmedidascontralaelusion.

117.  El Presidente explica que la propuesta no modificaré la sustancia, € propésito o € mandato
delas consultasinformales en curso. Lacreacion del Grupo de Trabagjo Informal simplemente ubicara
las consultas informales en el mapa de la OMC. Ademas, su creacion mitigard la incompatibilidad
entreinstruccionestransmitidasmedianteunaDecision Ministeria y laactividad concretadaen consultas
informales.

118. Ladelegada de Australia hace suya la propuestay las aclaraciones del Presidente. Explica
gue la expresion " Grupo de Trabgjo Informal" no tiene connotaciones particulares para Australia.

119. Larepresentante de Singapur brinda su respaldo a hecho de que la propuesta del Presidente
no modificardlasustanciao lafinalidad de las consultas informales en curso. Sin embargo, comparte
las preocupaciones expresadas por e Japdén y Hong Kong en e sentido de que la expresion " Grupo
de Trabgo" puede introducir un cierto elemento de formalidad en el proceso.

120. El delegado de Nueva Zelandia recalca la necesidad de que el Comité produzca resultados
concretos, en vistadel contenido delaDecision Ministeria. Habida cuentade que los Miembros estan
de acuerdo en la labor que se ha de redlizar, @ orador hace notar que la dificultad principal radica
en e nombre del 6rgano que laredizara. Tal vez por eso sea conveniente otra denominacion.

121.  El representante de la Comunidad Europea destaca que los Ministros remitieron lalabor referente
alas medidas para evitar laelusion d Comité y no a consultas informales fuera del Comité. Habida
cuenta de las instrucciones contenidas en la Decision Ministerial, [o menos que el Comité puede hacer
es informar a los Ministros de que ha creado un Grupo de Trabgjo Informal para que examine esa
cuestion.

122.  El representante de Venezuela subraya la naturaleza delicada del asunto y sefida que éste no
se puede resolver tan solo con consultas informales. Por eso es preciso establecer un mecanismo que
permita progresar debidamente. El orador apoyaen consecuenciala propuesta del Presidente, a condicion
de que de antemano se expliquen las caracteristicas principa es del Grupo de Trabajo, hayalasuficiente
transparencia y sea posible la participacién plena de todos los Miembros.

123.  El Presidente reafirmaque no habra ningunamodificacion en cuanto ala sustancia de |os debates.
El Grupo de Trabgjo Informal propuesto atribuird importancia, no obstante, a la labor realizada de
conformidad con la Decisién Ministeria, que ademés recibird mayor apoyo de la Secretaria.  El
Presidente sugiere que € titulo de " Grupo Consultivo" ta vez sea més aceptable para ciertas del egaciones.

124.  El delegado de Hong Kong pone de relieve que nunca se habria llegado a un acuerdo respecto
del marco para los debates si éstos se hubieran celebrado formalmente en el Comité.  Sefidla que en
el Comité se ha convenido en que la labor debe proseguir, sin modificacion alguna en cuanto a la
sustancia. Apoya la propuesta del Presidente en lo que respecta a la denominacién de "Grupo
Consultivo".

125. Larepresentante de los Estados Unidos sefida que o que verdaderamente estd en juego es
latransparencia. Hace notar que muchos paises no han expresado sus opiniones sobre las medidas
contralaelusiény que e Comité alin no hapodido sacar provecho de un debate integro sobre e fondo
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de lacuestion. Se ha llegado a un acuerdo respecto del marco para examinar |as cuestiones, a pesar
de que éstas alin no se han ventilado plenamente en un debate publico. L os Estados Unidos aceptarén
cualquier denominacion para el nuevo érgano, a condicion de que se brinde a todas las del egaciones
la oportunidad de aprovechar las ventajas de un debate caba de las cuestiones en juego.

126.  El representante de la Comunidad Europea expresa reservas en lo relativo a los intentos de
algunas delegaciones por conservar € caracter informd de los debates sobre las medidas contraladusion.
Pide a las delegaciones que se ocupen de la sustancia del debate en lugar de quedarse bloqueadas en
aspectos formales.

127.  Elrepresentantedel Japon dicequeresultaaceptablelacreaci dn deun grupo consultivo, siempre
gue se conserve la transparencia.

128. La delegada de los Estados Unidos sugiere como titulo €l de Grupo de Trabajo Consultivo
informal, habidacuentadel interés que estos diferentes términos despiertan en diferentes del egaciones.
Subraya que se necesita un foro donde poder ventilar todas las opiniones a respecto.

129. Ladelegadade Australia sefiala que, considerando el marco convenido por los Miembros, el
nombre del 6rgano no alteraralasustanciadel debate. Hacenotar quelos Ministros pidieron al Comité
queno selimitaraacelebrar consultas sobrelasmedidascontralaelusion. Por estosmotivos, laoradora
propone la denominacion de " Grupo Informal sobre las medidas contra la elusion”.

130.  El Presidente propone que €l Comité establezca e Grupo Informal sobre las medidas contra
la elusion.

131. El Comité asi lo decide.

132.  El Presidente sefida que la semana anterior informé a Comité de que se proponia celebrar
un debate en torno alas medidas contrala elusion y que e debate estaba previsto para esta mafiana.
Sin embargo, como lareunion del Comité se ha prolongado, yano hay tiempo ni necesidad de volver
aprogramar esedebate. Enlugar de€llo, € Presidente plantea al gunas cuestiones précticasen relacion
con e Grupo Informal sobre las medidas contra la elusion e invita a que se formulen observaciones
sobre la fecha en que se celebrara la primera reunién de ese Grupo Informal.

133.  Los representantes de los Estados Unidos, Venezuelay la Argentina sugieren que la primera
reunion del Grupo Informal sobre las medidas contra la elusion se celebre en forma consecutivaala
reunion del Grupo ad hoc sobre la Aplicacion, que tendra lugar en € mes de octubre.

134.  El delegado deHong Kong estdde acuerdo, aunque sefial agque esaprogramaci 6n no debesugerir
una superposicion con respecto a fondo de las cuestiones que examinen ambos Grupos.

135. El delegado de Nueva Zelandia esta de acuerdo en que la primera reunion puede celebrarse
en forma consecutiva a la del segundo grupo, aungue sefiadla que a partir de entonces los dos grupos
tal vez avancen adiferentes velocidades. Por tal motivo, € hecho de quelaprimerareunion del Grupo
Informal sobre las medidas contrala elusion se celebre en forma consecutiva ala del Grupo ad hoc
sobre la Aplicacion no debe establecer un precedente.

136.  El Presidente propone quelafechadelaprimerareunion del Grupo Informal sobrelas medidas
contralaelusion y lafecha parala presentacion de los documentos pertinentes se vinculen alafecha
de lareunién del Grupo ad hoc sobre la Aplicacion, prevista para € mes de octubre.

137. El Comité asi lo decide.
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l. Otros asuntos
i) Japon - Estados Unidos: investigacion sobre superordenadores

138.  El delegado del Japon expresa su preocupacion por laactua investigacion antidumping de los
Estados Unidos en relacion con superordenadores japoneses, y por laintervencion del Departamento
de Comercio con anterioridad a lainiciacion de esa investigacion.

139.  El orador explica que en mayo de 1996 un fabricante japonés gand la licitacién convocada
por € Centro Naciona de Investigaciones Atmosféricas (National Center for Atmospheric Research,
NCAR) de los Estados Unidos para la adquisicion de superordenadores. Sin embargo, € proceso de
contratacion fue acompafiado de ciertos hechos extraordinarios e inquietantes, entre ellos diligencias
en e Congreso de los Estados Unidos. Se tomé seriamente en consideracion una propuesta del
congresista Obey de retener € sueldo del personal que aprobara la contratacion de superordenadores
en caso de que € Departamento de Comercio constatara la existencia de dumping. Como lo sefid 6
un miembro de la Comision de Comercio Internaciona de los Estados Unidos, toda medida en ese
sentido constituiria una contravencion del articulo 18 del Acuerdo Antidumping. La propuesta fue
finalmente rechazada.

140.  Segun diversos informes de prensa, otro aspecto extrafio del proceso de contratacion fue una
carta que la Fundacion Naciona parala Ciencia (Nationa Science Foundation) envié a la Sociedad
Universitaria de Investigaciones Atmosféricas (University Corporation for Atmospheric Research),
con fecha 17 de mayo de 1996. En esa carta, la Fundacion Naciona parala Ciencia recordaba a su
destinatario que la propia Fundacion debia dar su visto bueno a la contratacion y que la cuestion de
la existencia de dumping seguia siendo un motivo de preocupacion. La Fundacion Nacional parala
Ciencia pidi6 ala Sociedad Universitaria de Investigaciones Atmosféricas que estudiara debidamente
el asunto y que despejara la preocupacion ocasionada por la existencia de dumping antes de proceder
a la contratacion.

141. Otro acontecimiento desusado fue € cdculo de un margen de dumping por parte del
Departamento de Comercio antes de la iniciacion de la investigacion antidumping. El 20 de mayo
de 1996, esdecir, tresdias después de quelaFundacion Nacional paralaCienciaescribieraalaSociedad
Universitaria de Investigaciones Atmosféricas recordandole que debia recabar su visto bueno previo,
el Departamento de Comercio envié una comunicacion a la Fundaciéon en la que estimaba en un
163,38 por ciento el margen de dumping del adjudicatario y expresaba su grave preocupacion de que
la importacion del sistema de superordenadores fuera a constituir una amenaza de dafio importante
para la rama de produccién de esos equipos en los Estados Unidos.

142.  El delegado agrega que con fecha 29 de julio, aproximadamente dos meses después del envio
de esas dos comuni caciones entre el Departamento de Comercio, laFundacion Nacional paralaCiencia
y la Sociedad Universitaria de Investigaciones Atmosféricas, Cray Research, Unico productor de
superordenadores en |os Estados Unidos y uno de loslicitadores en el concurso, present6 una solicitud
de investigaci én antidumping con respecto alos superordenadores japoneses. La Fundacién Naciona
parala Ciencia emitié una declaracién sefidlando que seria improcedente que la Fundacion aprobara
esta contratacion antes de que se resolviera la cuestion de la existencia de dumping.

143. El Jap6n considera que las medidas adoptadas por € Departamento de Comercio son
improcedentes y desleales desde muchos puntos de vista. La divulgacién del margen de dumping
estimado antes de lainiciacion de la investigacion es un caso sin precedentes, ademés de que resulta
dudosalaexactitud del margen estimado. En este contexto, € Japon pide que serespondan las siguientes
preguntas: en primer lugar, ¢cud es e fundamento juridico parala intervencion del Departamento
de Comercio segun las leyes de los Estados Unidos? ¢Es competente el Departamento de Comercio
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para proceder del modo en que 1o ha hecho en virtud de las leyes y reglamentos estadounidenses en
materia de medidas antidumping? En segundo lugar, ¢procederd e Departamento de Comercio de
manera andoga en el futuro? De no ser asi, ¢qué eslo que distingue € caso actua de los casos que
puedan presentarse en e futuro? En tercer lugar, con la accion del Departamento de Comercio se
otorgd a un producto japonés un trato menos favorable que € otorgado aun producto naciona. ¢Cud
es e fundamento juridico de esa discriminacién con arreglo a Acuerdo delaOMC? En cuarto lugar,
¢por qué no pidid el Departamento de Comercio la opinidn de laempresa que gand lalicitacion antes
de evaluar ésta ala luz de la ley antidumping de los Estados Unidos? Habida cuenta de que las
conclusiones del Departamento se sustentan en una estimacion del nimero de ordenadores que se
venderdn en @ futuro, ¢como ha podido Ilegar a conclusiones véidas sin que € adjudicatario le
proporcionara informacion? En quinto lugar, en vista de que € Departamento de Comercio ya ha
efectuado unaevaluacion del precio ofertado por laempresajaponesa, ¢cOmo puede esperarseque ahora
efectle una evaluacion objetiva e imparcial de ese asunto en e actua procedimiento antidumping?
Por altimo, los Estados Unidos han sostenido repetidas veces que son muy sensiblesalasrepercusiones
que sobre € comercio tiene la divulgacion de informacién sobre dumping. ¢Como se explica la
intervencién del Departamento de Comercio ala luz de este principio? El representante del Japon
pide una explicacion pormenorizada del motivo y de la forma en que tuvo lugar laintervencion, asi
como garantias de que ese tipo de intervenciones no se volveran a producir.

144.  Porloqueserefierealainvestigacion antidumping iniciadael 19 de agosto de 1996, €l delegado
del Japdn dice que € adjudicatario ha entablado una demanda contra €l Departamento de Comercio
ante @ Tribunal de Comercio Internaciona de los Estados Unidos, y se niega a colaborar con dicho
Departamento proporcionando |os datos necesarios paralainvestigacion antidumping porgue pone en
duda laimparciadidad del Departamento de Comercio. Como resultado de ello, en la determinacion
preliminar positivadel Departamento de Comercio se hafijado el margen de dumping en un nivel muy
elevado, sobre la base de la mejor informacion disponible. El Japon se reserva los derechos que le
confiere la OMC a este respecto, y pide una explicacion y garantias de los Estados Unidos.

145.  El representante de los Estados Unidos formula unas cuantas observaciones en relacion a este
asunto. Seflala que la denominada Enmienda Obey no se ha vuelto a presentar en el Congreso, de
modo que ya no constituye un problema. Dice que a Departamento de Comercio no le quedo otra
aternativamas que utilizar lamejor informacién disponible respecto de NEC, porque ese exportador
no colaboré en lainvestigacion. Debido al litigio actual menteen curso en los Estados Unidos, € orador
expresareservas acercadelaconvenienciaderesponder con mayor grado dedetalle alas observaciones
del Japon. Formulaunaobservacion de carécter general en e sentido deque, a redlizar investigaciones
antidumping, las autoridades g ecutivas competentes se ven en una situacion insdlita por € caracter
hibrido de lafuncién que desempefian: indagatoriay judicia alavez. Por ta motivo, el Departamento
de Comercio pone mucho cuidado en que sus procedimientos se substancien con las debidas garantias
y con transparenciay, unavez que se complete la investigacion, todos y cada uno de los datos que
laconforman serénincorporadosalapartepublicadel expediente. El representanteafiadequeespractica
habitual que unade lasramas del Gobierno delos Estados Unidos reciba asesoramiento o unasolicitud
de informacion de otra.  No existe ningin impedimento juridico para ello, y sélo rigen algunas
limitaciones relativas a la informacién de dominio privado, etc.

146. El Comité toma nota de las declaraciones formul adas.

i) Japon - Comunidad Europea: demoras en investigaciones antidumping

147. El delegado del Japdn expresa su preocupacion por las demoras en las investigaciones
antidumping querealizalaComunidad Europes, tanto investigacionesinicia escomo de procedimientos
de examen. Sefidlaque e parrafo 10 del articulo 5 del Acuerdo Antidumping estipula que "salvo en
circunstancias excepcionaes, las investigaciones deberan haber concluido dentro de un afio, y en todo
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caso en un plazo de 18 meses, contados a partir de su iniciacion”, y que €l péarrafo 4 del articulo 11
dispone que "dichos examenes se redlizaran rpidamente, y normamente se terminaran dentro de los
12 meses siguientes a la fecha de su iniciacion”.

148. El orador sefida que, sin contar las investigaciones relativas alas medidas contra la elusion,
laComunidad Europeaactua mentellevaacabo nueveprocedi mientosanti dumping contraexportaciones
procedentes del Japén. De esos procedimientos, cinco (incluidos cuatro examenes) se han prolongado
yamés de 18 mesesy otro estden curso desde hace 12 meses. Enlo que constituye e caso masextremo,
lainvestigacion sobre fosforos publicitarios seinicid hace 32 meses. Ademés, las dos investigaciones
concluidas en fecha més reciente (una de las cuaes fue un examen) tardaron en ambos casos méas de
18 meses y en ninguna de |as dos se impusieron medidas alos exportadores. Estas estadisticas ponen
de manifiesto que, aun si se consideran Unicamente |os procedimientos que conciernen a exportadores
japoneses, la Comunidad Europea esta incumpliendo seriamente |as obligaciones que |e corresponden
envirtud del Acuerdo. El Japon cree que los miembros del Comité tienen derecho aquela Comunidad
Europea ofrezca una explicacion del motivo de estas demoras y exponga como se propone remediar
la situacion. En opinion del Japdn, uno de los propdsitos principales de los plazos establecidos en
la OMC es proteger a los exportadores del hostigamiento de las autoridades investigadoras. En €
momento presente, la Comunidad Europea es culpable de un grave incumplimiento de sus
responsabilidades.

149.  El delegado agregaquelainvestigaci én antidumping que actual mentellevaacabolaComunidad
Europeaen lo relativo alas memorias dindmicas de acceso aleatorio (DRAM) procedentes del Japdn
también se caracteriza por la demoraincurrida. Hay, no obstante, otros aspectos de este caso que
estén suscitando preocupacion, sobre todo € método por € que la Comunidad Europea pretende
determinar las probabilidades de reaparicion de dumping y dafio en caso de que se ponga término a
las medidas vigentes. El Japon tiene seriasreservas acercade lamaneraen que laComunidad Europea
aborda estas cuestiones y seguira de cerca la evolucion del caso.

150.  El representante de la Comunidad Europea pone de relieve las importantes modificaciones
resultantes de la introduccién de plazos firmes en la legislacion de la Comunidad Europea, tanto por
lo que respecta a los procedimientos internos como a manegjo de casos. Reconoce que un niimero
reducido de casos iniciados a amparo de una legislacion anterior a la OMC siguen ocasionando
problemas, pero aseguraalos Miembros que esas situaciones no volveran arepetirse. En lo relativo
a procedimiento seguido en €l caso de los fosforos publicitarios, confirma que en fecha reciente se
impusieron medidas provisionales. Por o que toca a todos |os exdmenes mencionados por € Japdn,
en agunas semanas se tendrén las conclusiones correspondientes.

151. El delegado de Corea comparte las preocupaciones expresadas por € Japoén en relacion con
lademora de las investigaciones de la Comunidad Europea. Por consiguiente, ladelegacion de Corea
propone que, en el orden del dia de la proxima reunion del Comité, figure la cuestion de la demora
de las investigaciones en e contexto de los exdamenes de informes semestrales.

152.  El Comité toma nota de la propuesta de Corea y de las declaraciones formuladas.

iii) India - Sudafricacmedidas antidumping y en materia de derechos compensatorios

153.  El representante de la India pide aclaraciones sobre unainvestigacion supuestamente iniciada
por Sudafrica. Aunqgue se hainformado de lainiciacion de unainvestigacion, no se haenviado ningin
aviso a respecto a Gobierno de la India ni tampoco a los exportadores indios.

154.  El delegado de Sudéfrica dice que no es costumbre para su pais incumplir las obligaciones
que le impone la OMC y agrega que transmitird las observaciones de la India a las autoridades
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competentes de Sudafrica. El delegado explica ademés a Comité que cuaquier falla por parte de
Sudéfricaen este sentido ponede manifiestolanecesidad de seguir prestando asi stenciatécnicaaalgunos
Miembros.

iv) Estados Unidos - Filipinas: investigaciones sobre vidrio flotado procedente de
Tailandia

155. Ladelegadade los Estados Unidos solicita aclaraciones sobre una investigacion que Filipinas
realiza sobre importaciones de vidrio flotado procedente de Tailandia. Explica que unaantigua orden
impuesta por Filipinas fue aparentemente objeto derevision a amparo de lalegislacion nacional araiz
delaentradaen vigor del Acuerdo Antidumping, pero que Filipinas no ha proporcionado informacion
a respecto. Una empresa interesada de los Estados Unidos ha declarado que se ha hecho una
constatacion negativa de dafio, asi como una recomendaci dn negativa con respecto a laimposiciéon de
medidas.

156.  El delegado deFilipinasdice que apropdsito de este asunto sol o tiene conocimiento de segunda
mano, porque no harecibido ningunainformacion de su capital. Explica que esta investigacion fue
iniciada antes de la entrada en vigor del Acuerdo sobre la OMC y que la medida en cuestién no ha
sido sometidaaexamen, puesto quelainvestigacion alin no sehaterminado. A pesar dequelaComision
Arancelaria recomendd hace poco que se pusiera término a la investigacion, la decision definitiva
corresponde d Departamento de Hacienda. La decision que adopte este Departamento |e ser& comunicada
alos Estados Unidos de inmediato.

157.  El representante de |los Estados Unidos sefid a que desde hace mas de dos afios estan en vigor
medidas preliminares que imponen una carga excesiva a los operadores comerciales.

158. El Comité toma nota de las declaraciones formul adas.

J. Eleccién de la Mesa

159.  El Comité elige Presidente del Comité a Sr. Kajit Sukhum, de Tailandia, y Vicepresidenta
alaSra Michelle Slade, de Nueva Zelandia

K. Fecha de la préxima reunidn ordinaria

160. El Presidente sefidla que en su reunion celebrada el 21 de febrero de 1995, e Comité acordd
que las reuniones ordinarias se celebrarian por lo generd en la Gltima semana de abril y en la dltima
semana de octubre. Por lo tanto, la préxima reunion ordinaria del Comité tendrélugar en la semana
del 27 de octubre de 1997.

161. Selevantalareunion.





